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Resumen

En este trabajo se hace un estudio sobre las principales concepciones de H. G Gadamer acerca de la
Hermenéutica como arte de la interpretacion para valorar el papel que tiene este en la filosofia Hermenéutica
contemporanea. Como obijetivo este trabajo se propone Identificar los aportes que H. G. Gadamer hace a la teoria

de la interpretacion los cuales le confieren un lugar importante en la Hermenéutica contemporanea.

Se ven la evolucion historica de la Hermenéutica a través de toda su historia y los principales antecedentes de la

Hermenéutica contemporanea y del pensamiento de Gadamer asi como sus fuentes tedricas mas cercana.

Del andlisis que Gadamer hace a la Hermenéutica podemos entender que la comprension del Ser es fundamental
lo que lo lleva a un desarrollo de un humanismo sui generis. Los conceptos fundamentales de Gadamer son
esenciales para la Hermenéutica contemporanea. Gadamer como uno de los hermeneutas contemporaneos mas
importantes refleja una teoria que profundiza y aclara mucho mas los conceptos ya existentes dando un aporte
significativo y asegurandole un lugar importante dentro de la Hermenéutica contemporénea. Sin alejarse de los

principales presupuestos de esta.

En su libro Verdad y Método Gadamer hace una sintesis de toda la historia de la Hermenéutica para luego
desarrollar y adaptar los principales conceptos de esta al contexto contemporaneo. Aportando nueva forma de ver

la Hermenéutica a través del giro Hermenéutico del siglo XX. Que protagonizan los pensadores contemporaneos.



Sunmary

In this paper a study on the main concepts of H. G Gadamer on Hermeneutics as the art of interpretation to assess
the role that has this philosophy in contemporary hermeneutics. As a goal this work is to identify the contributions of

H. G. Gadamer makes the theory of interpretation which gives it an important place in contemporary hermeneutics.

They are the historical development of hermeneutics throughout history and the main antecedents of contemporary

hermeneutics and Gadamer's thought and its closest theoretical sources.

Gadamer's analysis makes the Hermeneutics can understand that the fundamental understanding of Being is what
leads to development of a sui generis humanism. The fundamental concepts of Gadamer are essential to
contemporary hermeneutics. Gadamer as one of the most important contemporary hermeneutics reflects a theory
that explains much deeper and existing concepts and making a significant contribution to ensuring an important

place in contemporary hermeneutics. But away from the main assumptions underlying this.

In his book Truth and Method Gadamer a summary of the history of hermeneutics in order to develop and bring the
key concepts of this contemporary context. Bringing new way of looking through the Hermeneutics Hermeneutic

turn of the twentieth century. That star contemporary thinkers
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Introduccion

La hermenéutica en todo el sentido de la palabra es teoria de la interpretacion, pero en los tiempos
modernos ha dado un giro hacia los problemas de la existencia y la comprension de esa existencia, asi se
puede entender como una corriente filosofica que se preocupa por las cosas méas elementales del hombre,
es considerada por muchos pensadores como M. Heidegger, E. Hursell, H. G. Gadamer como la ciencia
del Ser.

La hermenéutica etimolégicamente encuentra su significado en el griego, surge de la palabra hermeneia
que queria decir interpretar. Pero a lo largo de su historia, ha evolucionado en cuanto a su objetivo y fin. El
uso de su significado como interpretacion donde mas ha influido es en la Edad Media y en el renacimiento
que se le consideraba como exégesis biblica, con la reforma protestante, su funcién principal era
considerar la Biblia como verdad absoluta y donde Unico era posible conocer a Dios. Aunque la utilizacion
del termino era conocido por los religiosos y algunos doctos ilustrados.

Es con Schleiermacher, uno de los precursores de la hermenéutica y considerado por algunos como padre
de ella, que se comienza a dar los primeros pasos en la construccion de un método para la generalizacion

de estal y su reconocimiento en la historia de la filosofia.

A finales del siglo XIX con W. Dilthey, amplia su campo al considerar que este es el método mas adecuado
para la interpretacion de las llamadas ciencias del espiritu las ciencias historicas. En manos de Dilthey esta
da un salto considerable define con mayor claridad su objeto de investigacion y acentua su papel subjetivo

como ciencia humanistica.

La modernidad llevo a la hermenéutica a un desarrollo necesario, por lo complejo y rico que se tornaba el
mundo en conocimientos dandole a esta teoria una dimension muy abarcadora. Asi se busca la unificacion
que generalice un patron para condicionar una sola interpretacion que permita comprender en toda su

dimension las ciencias sociales.

Ypara Schleiermacher la hermenéutica es el arte de comprender con mas exactitud, es una doctrina metédica que se
encuentra dirigida no a un saber tedrico sino a un uso practico, especificamente a la aplicacién técnica de la
interpretacion correcta de un texto sea hablado o escrito.



Asi surge Heidegger con un andlisis existenciario-ontoldgico de la doctrina del hombre, convirtiéndola en
hermenéutica de la existencia, lo que es igual a decir que es una interpretacion-comprensiva de lo que es
la existencia. Esta nueva vision de la hermenéutica influyé decisivamente en la teoria desarrollada en el
siglo XX por H. G. Gadamer, ya que se toma el concepto del Ser como paradigma centro de los analisis
correspondientes a la filosofia hermenéutica contemporanea, principalmente cuando habla de la
universalidad de la hermenéutica y el mundo ontolégico del hombre. Es desglosada con mucha atencion la
obra de Heidegger “El ser y el tiempo” que es la que marca y quia las posibles interpretaciones posteriores
en torno al hombre (Ser ahi) y su lenguaje como centro del debate. De todo lo anterior se puede identificar
que las principales fuentes tetricas de la filosofia hermenéutica contemporénea que se erigen en sus
problemas centrales son:

¢+ La interpretacion de la historia, el arte y la filosofia.

¢ Las interrogantes sobre el Ser.

+«» Laforma de comprender la verdad de las cosas por el hombre.

+¢+ La comunicacion, y el lenguaje.

Estos problemas han sido objeto de diversas corrientes filosoficas que han contribuido al desarrollo de la
hermenéutica filoséfica de Gadamer, de tal forma que las concepciones de sus principales representantes
se mueven desde el campo de la Filosofia, a partir de la comprension ontoldgica del macro mundo interno
del hombre en relacién con su historia, su contexto y sus necesidades buscando una mejor forma de

comprender la realidad, para una mejor exégesis de la existencia humana. (Ferrari, 2002)

En este conjunto de problemas se destaca la labor filosofica de Gadamer el cual desarrollé la hermenéutica
sobre la base de la concepcion ontoldgica de esta. Gadamer absolutiza lo que entiende como Ser, lo ve
como un todo indeterminado que esta en constante cambio (movimiento) que solo se expresa a través de
un lenguaje que lo traduce el tiempo el hombre se encarga de manifestarlo con su actuar en la naturaleza,
ademas de determinarlo con signos tanto expresados como escritos los cuales le ayudan a entenderse

entre si.

La hermenéutica de Gadamer ha tratado de encontrar comprension general sobre la existencia, a partir de

una filosofia, una forma pensar, entender al hombre en su esencialidad humana, pero que esta fuera de las



concepciones logicas culturales que rigen la conciencia de los mismos lo que ha caracterizado en gran

medida el desarrollo de la hermenéutica contemporanea.

Los hermeneutas contemporaneos han desarrollado sus ideas en una realidad muy compleja,
caracterizada por un desarrollo vertiginoso de la ciencia, la técnica y muchas contradicciones en el plano
politico social. En un mundo que se resiste a la gobernabilidad, saturado de informaciones, marcado por
crisis ambientales, econdmicas sociales. En fin un mundo diferente al que vio el nacimiento de la
hermenéutica pero en correspondencia a las condiciones necesarias por las que debe pasar esta etapa de
la historia de la humanidad que dan un significado diferente a la explicacion filoséfica del Ser. Un mundo
lleno de teorias, que analizan las diferentes formas de desarrollo las cuales quedan determinando cosas
especifica en las ciencias correspondientes o0 en las situaciones concretas. El papel de la hermenéutica de
Gadamer en este contexto es buscar la interpretacion correcta de entre las interpretaciones que hace cada

hombre de su realidad o el objeto analizado.

Debido a la importancia y la actualidad de este tema se hace necesario estudiar entender la hermenéutica
contemporanea en toda su trascendencia dimension, desarrollo alcanzado por la hermenéutica de
Gadamer el cual se reconoce como uno de los principales especialistas del tema, ya que aporta criterios
acerca de la interpretacion de la verdad necesarios parar llegar a ese acontecer.

En este trabajo se analizan las principales concepciones de Hans George Gadamer en su libro “Verdad y
Método” teniendo en cuenta el lugar que ocupa su pensamiento en el desarrollo de la hermenéutica
contemporanea la complejidad que sus ideas adquieren para la teoria de la interpretacion moderna. Dando

un impulso a las ciencias sociales en su plano epistemoldgico.

Debido a esto el problema de la investigacion se define como: ¢ Cuales son las aportaciones realizadas

a la teoria de la interpretacion por Hans Goerge Gadamer a través de su libro “Verdad y Método™?

Para resolver el problema planteado el objeto se identifica con el pensamiento de Hans George

Gadamer.



Segun el problema planteado el objetivo propuesto para la presente investigacion es: Identificar los
aportes que Hans George Gadamer hace a la teoria de la interpretacion en su libro “verdad y

Método” los cuales le confieren un lugar importante en la Hermenéutica contemporanea.

Para dar respuesta a las interrogantes planteadas en el problema la idea a defender es que del analisis de
las ideas desarrolladas por H.G. Gadamer a través de su obra filosdfica en general y de su libro “Verdad y
Método” en particular, permiten identificar los aportes fundamentales realizados por este pensador a la
filosofia Hermenéutica contemporanea, lo que cualifica su pensamiento como trascendente en el plano

conceptual de la teoria Hermenéutica contemporanea.

Los métodos que se utilizaran son el andlisis-sintesis, el historico-l6gico, el hermenéutico, con el fin de
transmitir de una forma coherente y dialéctica el contenido del trabajo. La estructura del trabajo consta de

sintesis, introduccion, dos capitulos, conclusiones, y bibliografia.

En el primer capitulo se establecen los antecedentes méas significativos de la Hermenéutica
contemporanea que influyeron en el quehacer de Gadamer, asi como los aspectos contextuales de su
pensamiento inicial o primario. En el segundo capitulo se hace un andlisis de los aportes de Gadamer a la
Hermenéutica, considerando los problemas fundamentales que esta trata de resolver, desde sus
conceptualizaciones y fundamentos filoséficos dandole un fundamento central a uno de sus libros méas

reconocidas dentro de su obra: “Verdad y Método”.

Si Schleiermacher ayudo a que la Hermenéutica se reconociera en las obras textuales como perfeccion
reinterpretacion de los textos en sentido general en busca de un perfeccionamiento, Dilthey la introduce en
la historia con el fin de perfeccionar la naturaleza humana asi como la historicidad que crea el hombre
como resultado de su espiritu, Heidegger la generaliza alin mas la relaciona con la esencia de la existencia
del hombre en su plano vivencial y sentimental, Gadamer y otros contemporaneos la universalizan la hacen
un modo de vida la ponen como principio y fin de sus investigaciones en el desarrollo de la humanidad en

todos los sentido, si no existen la interpretacion no existiria el hombre dicen.



Capitulo I.- El giro que se produce de una Hermenéutica tradicional a una Ontolégica.
Epigrafe 1.1.- Antecedentes de la Filosofia Hermenéutica Contemporanea.

Es obligatorio recordar cuales son algunos de los pasos que obliga al hombre a desarrollarse. La
necesidad entendida en su méxima sentido es la causa primaria del desarrollo humano, la que impulsa al
hombre a buscar lo que quiere o0 desea 0 sea aquello que no tiene. Sea una necesidad espiritual o fisica,
esta provoca un impulso que mueve a la construccion de los elementos para conseguir un fin partiendo de
la correcta interpretacion de nuestras necesidades y las posibilidades con que contamos de acuerdo al
medio que nos rodea. Esta comprension es determinante para lograr hacer las cosas lo mejor posible o

conseguir lo que nos proponemos.

Cada época tiene sus propias particularidades exigiendo a los hombres de su espacio un comportamiento
acorde con sus posibilidades o exigiendole una forma de comportarse determinada. Que caracteriza
histéricamente ese periodo que a la vez lo identifica. Con sus irregularidades, aciertos, desaciertos y
aportaciones a la historia de la humanidad marca tanto a los de esa época como a los del futuro. Para asi
dar un nuevo paso en el desarrollo histérico de la humanidad. En este sentido la Hermenéutica da su
contribucion en cada periodo y se acomoda a las diferentes circunstancias. Asi la Hermenéutica
contemporanea tiene sus antecesores que brindan las bases para su proceso ascendente. Importante

papel desempafiaron pensadores como:

Schleiermacher (1768-1834) te6logo aleman, es esencial en estos antecedentes de la Hermenéutica
contemporanea mantiene una estrecha relacion con toda la historia de esta ciencias. Sus aportes
principales estan en la sistematizacion de los principales conceptos hasta ese momento estudiados y
elaborados a favor de la Hermenéutica y la teorizacion que da para la interpretacion, proporcionando a esta
un método para su estudio, definiendo bien su objeto e intensiones como instrumento para una buena

interpretacion y buscando su reconocimiento como ciencia.

Otra gran aportacion fue su articulacion de una teoria Hermeneéutica. Para Schleiermacher, la tarea de la
Hermenéutica era “entender el discurso tan bien como el autor, después mejor que él". Intenté presentar

una teoria coherente sobre el proceso de interpretacion de los textos.

Presentd la teoria de la comunicacion entre un emisor y un receptor basado en un contexto social y

lingliistico comdn. Ese contexto comin era el que hacia posible la comunicacién entre dos personas. El



receptor podia comprender el discurso del emisor. Ambos poseian una gramatica y linglistica comun.

Ademas, un contexto social comun favorecia la empatia.

Afiadio a la teoria de la interpretacion una dimension psicologica. Previamente estaba basada en la pura
decodificacion gramatical del discurso. El individuo articula un discurso sobre el eje del lenguaje. En la
actividad discursiva hay una doble dimension. La individual de la persona que habla. Y la social del
contexto social de la lengua. Asi, el discurso tendra un caracter comun con la cultura en la que se articula y
con el caracter del escritor. Existen dos niveles de comprension del discurso. Son la llamada comprension
comparativa y comprension adivinatoria. Por lo tanto, cada intérprete debe confrontar la dimension social e
individual del texto. Esto hace que la tarea interpretativa sea infinita. Cada intérprete pueda recrear la
actividad creativa y mental del autor a traves del proceso interpretativo. (Grondin, 2002)

La inteleccion del lector es lo que llama comprension comparativa. Un segundo nivel de comprension, el
adivinatorio es intuitivo y subjetivo. Es la comprension de la individualidad del autor de un texto. Asi
proponia una metodologia interpretativa. El lector localizaba el contexto historico-social-linglistico y
entraba en didlogo con la singularidad del autor. Trataba de que hubiera una dimension objetiva y otra
subjetiva en el proceso de interpretar. Esta parte subjetiva era una dimension psicologica en la tarea

interpretativa.

Schleiermacher propone un sistema circular que conocemos como el circulo Hermenéutico. Cada
intérprete necesita introducirse en la dimension social y la dimension individual del autor para
comprenderlo. Especial connotacion reviste la concepcion de Schleiermacher sobre presentar al circulo
Hermenéutico en sus dos dimensiones fundamentales: por una parte, el necesario Pre-conocimiento de la
totalidad de la obra que se debe interpretar, por otro, la necesaria pertenencia de la obra y el intérprete a
un ambito mayor. Esta oposicion (Pre-conocimiento y conocimiento) es trascendente para la teoria
Hermenéutica y su desarrollo, porque permite establecer niveles de conocimientos diferentes los cuales se
unifican en el acto interpretativo, llevando el conocimiento a un perfeccionamiento con cada nueva
interpretacion. En  este sentido solo cambia el sujeto y la interpretacion, el objeto se mantiene
igual. Por lo tanto un mismo objeto proporciona diferentes interpretaciones debido a la intervencion
de varios sujetos. Asi se contrapone el desconocimiento humano a su conocimiento y surgen
conocimientos nuevos. Esta circularidad esencial en la Hermenéutica hasta nuestros dias a tomado varios

matices y aplicandose en muchas situaciones, pero con el mismo objetivo perfeccionar la interpretacion.


http://es.wikipedia.org/w/index.php?title=C%C3%ADrculo_hermen%C3%A9utico&action=edit&redlink=1

La vision de esta relacion considera la profundizacion del conocimiento del objeto interpretado, en la misma
medida que el sujeto comprende tanto la posicion del autor como el contexto de desarrollo del objeto de
interpretacion, a la vez que esclarece con mayor profundidad aspectos que fueron tratados por otro y en
otro momento historico. Estas afirmaciones se constituyen en principios que son asumidos por Dilthey

como contribuciones necesarias a la Hermenéutica.

Wihelm Dilthey (1833-1911), centra su obra fundamentalmente en un esfuerzo reflexivo de construir una
critica de la razon historica, tratando de fundamentar la validez de las ciencias del espiritu. En el discurso
sobre Hermenéutica, se remonta directamente a Schleiermacher, de quien escribe una biografia y es capaz
de profundizar validamente la propuesta de este, mejorarla y lanzarla al siglo XX como obra Hermenéutica
de valia conceptual.

Ambos forman parte del movimiento romantico aleman. La escuela Hermenéutica inspirada por el
romanticismo aleman siempre puso mucho énfasis en que el intérprete puede emplear su capacidad de
comprension y penetracion en combinacion con el contexto cultural e histérico del texto abordado para asi
obtener el sentido original del texto. Dilthey jamas dejé de aspirar a la posibilidad de una interpretacion
objetiva y universalmente valida de los textos, esta pretension fue descartada en las principales corrientes
Hermenéuticas tras los estudios de Gadamer.

Dilthey como Schleiermacher también llamo este proceso circulo Hermenéutico. Este método fue

considerado por Dilthey crucial para aportar el fundamento necesario a las "Ciencias del Espiritu”.

Su punto de partida esta en concebir una clara diferenciacion entre las ciencias de la naturaleza y las
ciencias del espiritu, considerando que el objeto de las ciencias de la naturaleza son los fenémenos fuera
del hombre y las ciencias del espiritu se ocupan de las relaciones entre los individuos, de las cuales
poseen conciencia inmediata. (Dilthey, 1949.)

Esto tiene enorme importancia en lo que a gnoseologia se refiere, pues cada area del conocimiento maneja
realidades, conceptos y categorias diversas, por ende, también exigen métodos distintos: Las ciencias
naturales siguen el método de la explicacion y Las ciencias del espiritu el método de la comprension.

La naturaleza se explica, pero la vida espiritual se comprende. De aqui que para Dilthey, la Hermenéutica

no solo esta referida a una técnica auxiliar para el estudio de las ciencias del espiritu, es para él "un


http://es.wikipedia.org/wiki/Hans-Georg_Gadamer

método igualmente alejado de la arbitrariedad interpretativa roméantica y de la reduccion naturalista que
permite fundamentar la validez universal de la interpretacion histdrica (Gadamer, 1999).

Esta valoracion se relaciona con la imposibilidad planteada al paradigma positivista de entender en toda su
amplitud las relaciones humanas, asi como de las ingenuas pretensiones romanticas para trasladar o
humano solo a la esfera de los sentimientos. Era imposible entender cosas del alma con un método l6gico

0 matematico al estilo de las ciencias experimentales o naturalistas que estaban de moda en ese momento.

La categoria principal de la Hermenéutica de Dilthey es el concepto de comprension el cual justifica en
contraposicion al de explicacion, al sostener el criterio que daba sobre la complejidad de la naturaleza
humana y que esta no podia explicarse como los fenémenos naturales ya que habia un sentido oculto en

ella que debia develarse a través de la comprension.

El historicismo lleva a Dilthey a proponer una Hermenéutica como interpretacion que se basa en un previo
conocimiento de los datos de la realidad que se intenta comprender, sean estos histéricos o filoldgicos,

aqui comienza la lectura de la historia de los conceptos algo que vio Dilthey pero no desarrollo.

Para Dilthey la naturaleza humana es la misma, las situaciones histéricas pueden cambiar pero no el
comportamiento de los hombres. La naturaleza humana esta en ellas lo que cambia es la forma de
interpretarla o trasmitirla. Pero si la situacion la tratamos de entender segun lo que sentimos en las mismas
condiciones podemos comprender que hizo el hombre en esa situacion y compararlo con lo que escribid.
Ejemplo: sabemos que no escribimos todo por cuestion de tiempo, de miedos, por razones éticas, etc., lo
cual también esta condicionado por lo que interpretamos de acuerdo a lo que podemos captar segun los
datos que tenemos y eso produce una reflexion en el historiador que parte de su imaginario el cual
tenemos nosotros y sabemos que no es completamente fidedigno por lo que ya sabemos de la naturaleza

humana.

Como se puede subrayar, Dilthey va mas alla del intento de Schleiermacher de recrear la experiencia del
autor. Para Dilthey los eventos historicos se deben leer como expresiones concretas de la vida, pero de la
vida en tanto acto y expresion directa de la experiencia vivida, como un presente ya que no podemos
regresar el pasado a menos que no sea contado por un interés de un sistema en el presente, valoracion
propia de un fildsofo representante de la filosofia de la vida. Que entendid que la historia esta
condicionada y limitada por la interpretacion del historiador.



Definitivamente para Dilthey la historia es un texto que pide ser interpretado y comprendido. Con el aporte
de Dilthey se entiende que la Hermenéutica cumple al tomar en cuenta la significacion de los eventos
historicos. Se entiende de esta manera que cada lector en su momento puede interpretar el pasado ya que
todos los eventos pretéritos son efectos del espiritu humano, en cuyas estructuras y capacidades participa

el intérprete. (Palmer, 2002)

Para entender los textos historicos o demas obras resultado del espiritu humano, la Hermenéutica permite
segun Dilthey, comprender una obra mejor que su autor y una época mejor que los que la vivieron ya que
al nosotros estar en un tiempo posterior tenemos mas recursos y datos acerca de las circunstancias que
los afectaban o sea mas conocimiento del mundo en un sentido general, la cosmovision del mundo de un
hombre en la antigliedad es limitada y muy distinta a la de un hombre en la modernidad por ende el
hombre moderno puede contar un historia con muchos més detalles, mas acabada. Aqui vuelve con la
relacion entre preconocimiento y conocimiento planteada por Schleiermacher y que se puede ubicar como

una idea central de su historicismo.

Al establecer los criterios del sujeto del acto Hermenéutico, Dilthey declara que este no es concebido al
modo fenomenol6gico como una conciencia pura y neutral, sino como una conciencia que esta estampada
por una experiencia vital comin a la historia, que esta en la base de la historia o del texto y que el hombre

la trasmite a través de sus vivencias. (Dilthey, 1949)

En este sentido la historia es irrepetible ya que al ser parte del mundo ontol6gico solo cambia con la
interpretacion que de cada individuo acerca de un hecho o fendmeno que este en la realidad y asi los
hombres al ir conociendo y acomodandose en la naturaleza, perfecciona su conocimiento de esta, lo que

lleva a pensar que la historia siempre tiene algo nuevo que decir.

Esto es comprensible debido a que los descubrimientos de ese mismo autor dejan una explicacion de un
objeto, lo cual después sirve al que viene a continuacion y este lo perfecciona, lo desarrolla. En este
sentido la historia guarda secretos que solo son descifrables por los que la interpretan desde otra época.
Valorando los problemas que tuvo el historiador en su contexto como miedos, ofuscaciones, dificultades,
etc. Que provocaron una limitacion en la forma en que se contd el relato: ejemplo no todas las campafias
militares de Julio Cesar fueron victoriosas pero si el encontraba a un historiador contando sus fracasos lo

degollaba. A veces por un interés superior no se cuentan partes de la historia o0 por cuestiones de tiempo o



por el historiador no considerarlo importante. La cuestion es que se omiten partes de la historia de una

forma conciente o inconciente a la hora de trasmitir el relato.

Hay una figura que no fue exactamente un hermeneuta pero es muy importante para esta corriente.
Principalmente por que influye muchisimo en la formacion de uno de los méas relevantes pensadores de la

contemporaneidad. Esta fue Edmound Husserl el fundador de la fenomenologia y maestro de Heidegger.

Husserl (1859-1938) su familia era de origen judio. Estudio Fisica, Matematica y Astronomia en Leipzig y
Berlin a sus estudios de Matematica los completé en Viena, donde obtuvo el titulo de Doctor en 1883.
(Wikipedia, 2009)

Trabajo un tiempo en Berlin como Ayudante de Catedra, pero al poco tiempo retornd a Viena para
estudiar Filosofia con el famoso profesor Franz Brentano. Brentano transmitié a Husserl un concepto que
seria clave en su filosofia: la intencionalidad de la conciencia. Los medievales ensefiaban que todo
fendmeno psiquico se caracterizaba por tenderse hacia un objeto. Cuando conocemos, conocemos algo;

cuando amamos, amamos algo; cuando sentimos, sentimos algo.

En 1916 fue convocado para hacerse cargo de la Catedra de Filosofia de la Universidad de Friburgo. Alli
tuvo como discipulos a Martin Heidegger y permanecio alli hasta su jubilacion en 1928. Cuando, en 1933,
el nazismo tomo el gobierno de Alemania, Husserl, por su condicion de judio, se vio privado de muchas

de sus viejas amistades.

Husserl intent6 superar el dualismo entre realismo e idealismo haciendo hincapié en la intencionalidad de
la conciencia. Si observamos la relacion entre el sujeto que conoce y el objeto conocido desde la
intencionalidad, nos daremos cuenta de que el objeto siempre es objeto en referencia a un sujeto y que
el sujeto es sujeto en referencia a un objeto. Pretender plantear problemas que vayan mas alla de esto

no tiene sentido.

Husserl no explica a qué se debe su validez y su caracter, pero las describe como objetos intencionales
de la conciencia. Para conocer estas esencias propone el método fenomenoldgico. Después de la
fenomenologia Husserl ya en el siglo XX nace una corriente filoséfica que marcara la Hermenéutica

contemporanea.
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El existencialismo aporta a la Hermenéutica contemporanea su esencia y valor ontoldgico, gracias a la
influencia de Heidegger que como existencialista analiza y desarrolla muchos puntos de la Hermenéutica.
El existencialismo como corriente filoséfica se puede decir que es la principal fuente de donde toma la
Hermenéutica contemporanea muchos de sus principales conceptos. Los cuales le sirven para explicar

todo este conexo de términos y conceptos que son el pilar de esta corriente filosofica.

Uno de estos conceptos es el de Ser que es el centro de los estudios de la Hermenéutica contemporanea.
En este sentido Heidegger desarrolla toda una teoria sobre el Ser que condiciona a la Hermenéutica y
otras corrientes filosoficas. El existencialismo brinda a la Hermenéutica contemporanea un impulso

impresionante y los mas notorios pensadores del medio.

Heidegger dedica toda su labor filoséfica a la filosofia Hermenéutica y a la teologia. Su trabajo se preocupa
por la construccion de una filosofia Hermenéutica que explicara el mundo ontoldgico. EI pensamiento de
Heidegger es idealista objetivo dejando siempre una pregunta que interroga por el Ser (mundo-hombre),
trata de determinar como funciona la adquisicion de conocimiento por medio de la interpretacion y la forma
como es trasmitido entre los hombres. Para él la Hermenéutica es trascendental una actividad del Ser que
incluye al hombre, una manifestacion necesaria de la existencia humana, un camino que el hombre no
puede cambiar y dice:
“Ahora bien, como no solo es inherente al ser-ahi una comprension del Ser, sino que esta
se desarrolla 0 se desintegra con la forma del ser-ahi mismo del caso, puede el ser-ahi
disponer de ricas modalidades de interpretacion. Psicoldgica, filoséfica, antropoldgica,
ética, politica, poesia, biografia, e historiografica persiguen por distintos caminos y en
varias medidas las interpretaciones de los modos, de conducirse, facultades fuerzas,
posibilidades y destinos del ser-ahi...” (Heidegger, 1986:26)

La existencia humana es fruto de esa expresion del Ser, que el hombre lo interpreta para saber que existe
y "es”, cada acto es una manifestacion de la existencia humana, es una interpretacion que él mismo
hombre da sobre una parte del Ser, la actividad humana es parte de esa existencia que es a la vez

necesaria.

Cuando Heidegger orientado por la filosofia del sentido del Ser, realiza su andlisis existenciario-ontoldgico
del hombre esto se le convierte en una Hermenéutica de la existencia, lo que es igual a decir que es una

interpretacion comprensiva de lo que es la existencia. Heidegger supera la intuicién de Dilthey al elevar la
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Hermenéutica a un plano ontoldgico, instalandola en la base misma de la existencia humana. Sus

presupuestos basicos son:

+¢+ El hombre siempre se interroga. ¢La pregunta sobre sentido del ser?
++ ser hombre es ser interpretativo.
++ comprender significa entender.

++ El comportamiento humano es ya de por si un acto Hermenéutico.

El hombre sabe de ante mano que es un ente y que existe. Por eso la comprension para Heidegger es total
una vision general de la realidad que envuelve al hombre, en el lugar que ocupa en el tiempo y el espacio,
donde esta situado. Entonces hay una serie de objetos y fenémenos que lo afectan y esa impresion
general que nos formamos de esa totalidad es la comprension. La interpretacion a diferencia de la
comprension, es solo la atencion que le prestamos a una de esas partes que nos afectan la que mas nos

interesa.

El hombre como sujeto es el encargado de dar las interpretaciones que luego se convierten en
conocimientos, ademas todas las interpretaciones son humanas fuera de esto no podemos hablar de
entendimiento, ni de explicaciones, ni de comprension. Por lo tanto como funcion Unicamente del ser
humano es que se ven las afirmaciones de Heidegger en este punto. Y sobre todo él relaciona todas las
funciones de los hombres a interpretaciones lo cual lo lleva a absolutizar el método Hermenéutico como el

mas importante.

La comprension es el primer paso para el conocimiento de un fendomeno que se interprete, una vez que se
halla entendido una parte del Ser se puede hablar de tener el significado correcto de una interpretacion
dada. Debido a esto es imposible apartar muchas veces la nocién de comprension y entendimiento, pero
hermeneuticamente hablando la comprension es algo espiritual y primero que el entendimiento, ligado a los
sentimientos. Muchas veces podemos decir que comprendemos a alguien sin que nos hable, sin la
necesidad de una explicacion, sin conocerlo. Mientras que el entendimiento es una relacion en la cual tiene
que haber una comunicacion para trasmitir una idea adquirida. Estas palabras se superponen muchas

veces y una toma el significado de la otra con gran facilidad.

Heidegger tiene claro que la Hermenéutica no solo se trata de una simple comprension psicoldgica de los
hombres, ni tampoco la reduce a la comprension de las ciencias del espiritu, es en definitiva una

comprension mas trascendental, la comprension del Ser (mundo-hombre). Un ser-ahi que es una constante
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pregunta sobre el sentido de lo que él es y siente que se concibe solo a través del tiempo, sobre el andlisis

existenciario del mundo Ontico? del ser-ahi.

Heidegger no entiende a la Hermenéutica como un método cientifico espiritual, supera por ello a Dilthey y
expresa que la Hermenéutica no es una direccion dentro de la fenomenologia, pero tampoco algo
sobrepuesto a ella, es para él: "un modo de pensar «originariamente» (mediante una teoria y una

metodologia) todo lo «dicho» es un «decir»". (Palmer, 2002)

La filosofia existencialista de Heidegger esta dedicada al estudio de la parte pesimista del ser ahi (hombre),
comprendiendo que era totalmente imposible eliminar ese lado oscuro de la vida , lo que lo lleva a
comprometerse tanto con su labor filosdfica y su conviccion, que da una vision totalmente pesimista de la
existencia humana, ademas de la fuerte influencia de su contexto que estaba influenciado por el

sufrimiento que dejaron las dos guerras mundiales.

La esencia Hermenéutica de la existencia humana se expresa por la comprension que el hombre tiene del
mundo y de la historia. "La ontologia del ser humano intenta dilucidar el fendmeno de la totalidad de la
naturaleza en el contexto de ser-en-el-mundo. Desde la perspectiva de dicha totalidad es entendida la
categoria heideggeriana de la «precomprension», que es la que, a su vez, posibilita la «comprension»".
(Ferrari, 2002)

La Hermenéutica ontoldgica se escapa de marcos predeterminados y deja una ligera sensacion de falta
que nunca se supera por el hombre creandoles preguntas muy filoséficas como: ¢ De donde salimos? ¢,Que
somos? Las cuales solo es respondida por el imaginario o lo divino o sea con el apoyo de Dios o Dioses.
Para preguntar algo debemos tener un referente un impulso que nos de ante mano una idea de la
respuesta y en este sentido surge la idea de Dios. Como la universalidad, la méaxima totalidad del circulo
Hermenéutico en aquellas preguntas que se escapan a nuestro entendimiento y se relacionan con nuestra

existencia.

Se entiende aca al primer Heidegger que analiza la existencia, su interpretacion y comprension desde la
descripcion de las primeras determinaciones del "Dasein3del ser ahi. Dice el mismo Gadamer refiriéndose
a la propuesta de su maestro:

2 Lo relativo al ente, en tanto que diferente de lo ontoldgico, referido al ser del ente y al ser en general. Lo dntico se
refiere al ente en si mismo, y lo ontolégico a lo que hace que un ente sea lo que es.
3 existencia.
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Segun la doctrina heideggeriana, el hombre esta abierto a la comprensién eso supone su «poder
ser», aca se hace patente también la estructura circular de toda interpretacion, es por ello que algo
particular asi se muestra, si previamente se esta en posesion de un sentido de totalidad, de una
globalidad, dentro de la cual lo particular puede surgir, en cuanto particular. Los fundamentos del
circulo Hermenéutico siguen presentes. Debido a los estudios realizado por Heidegger el circulo
Hermenéutico funciona con més claridad que la que le habian dado los antecesores hermeneutas
como Scheiermacher y Dilthey, perfecciona el pensamiento dandole impulso y movilidad con una

mayor accion, mas extension y complejidad. (Gadamer, 1997)

El segundo Heidegger, partiendo de su obra: EI Camino Hacia el Lenguaje, publicada en 1959, expresa
que el idioma, configura la esencia del lenguaje humano y la condiciona en su expresividad, de alli que
también condicione su interpretacion a la hora de interpretar un idioma debemos conocer muchas cosas de

la cultura de los paises que lo hablan y sus costumbres.

Heidegger da un paso adelante con respecto a él mismo, ya la inteleccion no se sitGa bajo el signo de la
analitica existencial, sino bajo el signo de la ontologia del lenguaje. Tenemos que perfeccionar la
comprension con lo cual nos perfeccionaremos nosotros mismos en una infinita actividad que tiene el
hombre con su contexto. La cual provoca un sentido separado de la comunicacion ya que el lenguaje
humano no es perfecto. El lenguaje estimula la comunicacion, pero no explica su formacion, la
comunicacion es libre necesita de un lenguaje pero no le da toda su propiedad sino que lo utiliza en funcion
de trasmitir una idea que nos da la interpretacion. La comunicacion la forma un todo que se funda entre el

Ser con el hombre y en un segundo plano los hombres entre ellos mismos.

El sentido que Heidegger quiere dar al lenguaje es indeterminado y complejo ya que el lenguaje del
hombre consigo mismo es perfecto, pero cuando trata de trasmitirlo a otros hombres no. La idea que se
hace el hombre del Ser de un ente no es perfecta y no puede trasmitirla de una forma perfecta. En esto
esta una de las contradicciones de la comunicacion, la cual no supera Heidegger.

Vemos que en esta parte Heidegger se concentra mas bien en el acontecer del lenguaje, intentando
presentarlo a partir de su filosofia del Ser. De acé la significatividad que tiene la propuesta Hermenéutica
de Heidegger en el desarrollo del pensamiento Hermenéutico contemporaneo y principalmente en el
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gadameriano, esta vision Gadamer la presenta al lenguaje como la forma en que se manifiesta el Ser pero
no se desliga de la razén y las pautas que ya utilizaba Heidegger.

Comprender es estar expuesto a un hacer y a un actuar tanto de la historia como de la tradicion, las cuales,
entre otras cosas, estimulan al dialogo el que a la vez es comprension. No se trata de lo que el hombre
quiere ser o puede ser, sino de lo que es de acuerdo a los prejuicios, que influye directamente en lo que
sera, podemos decir su contexto, su formacion que para Gadamer no es mas que su tradicion y sobre todo

para Heidegger que es lo que determina el Ser para el hombre. (Reyes, 2005)

Epigrafe 1.2.- La evolucion histdrica de la Hermenéutica a través de sus Giros.

Actualmente se denomina con el nombre de Hermeneéutica a una corriente de la filosofia contemporanea
surgida hacia la mitad del siglo XX. Que se caracteriza principalmente por la idea de que la verdad es fruto
de una interpretacion. La verdad se esconde en los hombres en su forma de ver el mundo y en el consenso
que lleguen entre ellos utilizando un lenguaje como medio, para la transmision de los datos que captan de
la realidad. Esto lo defienden pensadores como Gadamer, Derrida, Vattimo, etc. También se ubica en la
corriente postmoderna del pensamiento filosofico, con un fuerte interés por las artes, la cultura, la

comunicacion y el lenguaje, llevando todo esto a una comprension ontoldgica.

De esta manera, mientras que se define Hermenéutica juridica, biblica o literaria como la teoria que ensefia
a interpretar los textos, se habla de Hermenéutica sin posteriores especificaciones para referirse
habitualmente a una toma de posicion precisa acerca del problema de la verdad: o acerca del problema del
sery del tipo de comprensién que podemos obtener del mismo.

En la década de los ochenta, la Hermenéutica ha presentado un extraordinario desarrollo, su influencia al
ser definida como "Koiné"# del pensamiento contemporaneo. Se ha hablado también de un giro
Hermenéutico de la filosofia caracterizado como un episodio crucial del gran giro lingtiistico de la segunda
mitad del siglo XX.

Se considera que el giro hermenéutico esta asociado mayormente con el trabajo de uno de los autores
considerados mensajeros del nuevo enfasis Hermenéutico filoséfico postmoderno: Martin Heidegger, pero
posteriormente también con el de su discipulo Hans George Gadamer, en el campo de la gnoseologia, de

* Tacto o forma para la comunicacién correcta dentro de un dialogo. Sabiduria que se tiene para obtener una buena
interpretacion o transmision correcta de lo que queremos decir.
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la filosofia del lenguaje eje del pensamiento filosofico contemporaneo. Estos y otros autores protagonizaron
cambios radicales, complejos y criticados por J. Habermas, J. Derrida y otros.

En primer lugar, en contraste con la tradicion del periodo cultural de la ilustracion, el objetivo primordial de
la Hermenéutica ya no seré la interpretacion ni la comprension de textos escritos y orales. Su objetivo sera
investigar la funcion de la expresion verbal, con la cual el existente ser humano comunica su experiencia,
interpretacion y comprension de su mundo de una forma incompleta o filtrada; otro objetivo sera tambien
explicitar lo que ocurre en esta operacion humana fundamental del comprender interpretativo, el mismo que
se manifiesta como una experiencia antropologica o antropica, es decir, como experimento de la realidad.
Asi, la Hermenéutica se constituye en una funcion del entendimiento humano y una practica adjunta al
acontecer historico. Ya en las paginas introductorias de su magna obra, Verdad y Método, en la cual
discute el alcance metodologico y filosofico de la Hermenéutica, Gadamer anuncia este giro radical, al

resistir criticamente la pretension monopolizadora y simplificadora del método cientifico.

Es que para Gadamer este método que busca un saber exacto y objetivo, no es el inico camino para una
tarea que es propia de las ciencias humanisticas o “del espiritu”, mas claramente, de la misma vivencia
humana: explicar la experiencia del comprender, mediada por el agente existencial por excelencia: el
lenguaje como el eficaz conductor que permite la experiencia interpretativa y la comprension del acontecer
de la verdad. La vision de las artes lleva implicita una comprension trascendental que esta por encima de
los conceptos determinados que se utilizan a la hora del dialogo, ahi una fusién de horizontes entre el autor
y su obra que es liberadora pura. Es asi como la Hermenéutica del siglo XX se sale de la arena
epistemoldgica en la que habian operado las anteriores teorias de la Hermenéutica.

Este giro se observa claramente no solo en funcion que desempefia la Hermenéutica actualmente sino
también en su historia en su proceso, funcion y formacion a través de la historia del pensamiento y de su
propia historia. La Hermenéutica se puede decir en este sentido que ha pasado por varios giros. El primero
de la antigiiedad a la edad media, un segundo giro de la edad media a al renacimiento y este ultimo giro
que es el que se reconoce como tal, de la Hermenéutica Tradicional a la Ontoldgica ya en el siglo XX.

El primer giro lo reconoce la historia de la Hermenéutica como el paso de una funcién inconciente a una
conciente 0 sea los hombres antiguos no se preocupaban por hablar de una ciencia de la interpretacion
sino que interpretaban las cosas y ya no existia esta como ciencia sino a través de mitos o reflejada

mediante dioses, ejemplo: Theud en Egipto y Hermes en la mitologia Griega. La hermenéutica tiene sus
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origenes historicos desde los griegos. Platén en Fedro la ve como algo secundario menospreciandola. Para
él esta siempre lleva mensajes divinos, el interprete esta al servicio de algo mas alto cuyo anuncios no

siempre entiende y cuya validez por lo mismo no sabe controlar. (Ferrari, 2000)

Aristdteles en su Peri hermeneias, una parte del Organdn, dejé muchas ideas imperceptibles sobre ella, la
ve como una teoria de la expresion. Para él la Hermenéutica no se pone como enlace de los hombres y los
dioses, como Platon sino que es una sustancia una funcion que media entre los pensamientos del alma y
su mediacion linglistica. En estos tiempos la Hermenéutica era solo un proceso del pensamiento en
funcion de una necesidad humana que adn no era descifrada, ni estudiada, ni preocupaba a los hombres
de esos momentos debido al estado de desarrollo que habian alcanzado que no es méas que la necesidad
que los movia. Era una Hermenéutica si se puede decir candida, primigenia, pretérita que no se reconocia

como tal. Asi se puede ver en la antigiiledad la que luego da paso a la Hermenéutica en la edad media.

En el segundo momento o giro ya dentro de la Edad Media con su exégesis biblica, esta toma una
importancia mas conciente aunque todavia no se reconoce como ciencias en el sentido preciso de la
palabra. Gracias a San Agustin esta entra en la patristica primero como la forma Unica de conocer a Dios 0
como Dios esta con nosotros, dentro de todas las cosas. Después se extendid a la interpretacion de los
textos biblicos exclusivamente y al final del siglo XV a algunos de los mandamientos de los maximos
representantes de la iglesia, como los Padres, Sacerdotes, Cardenales, etc., lo que luego estimulo una

ruptura por la centralizacion y absolutizacion de estos.

En esta etapa la Hermenéutica estaba subordinada a la teologia como casi todo y se convirtid en
“techné™, esto la limito estrechando sus posibilidades y su margen explicativo y ontoldgico, solo a los
mandatos eclesiasticos y las sagradas escrituras cuando realmente su campo de accion era mucho mas
amplio. Ademas los unicos encargados de estudiar su historia su estructura y de trazar reglas para ella
eran los Doctos dentro de las Cétedras de las iglesias.

En el tercer periodo se ve como hay otro salto significativo dentro de la historia de la Hermenéutica y su
desarrollo. En el Renacimiento con la reforma protestante la Hermenéutica se preocupa por el
esclarecimiento de los textos sagrados sin intermediario. En esta misma época amplia mucho més su
campo de accién como consecuencia del humanismo, se consagro como una disciplina de caracter

filologico, pasando del interés que los doctos de la iglesia depositaban en los textos biblicos a todos los

> Arte 0 interpretacion dirigida o guiada.
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texto literarios; de los sacros a los profanos, en fin, todos buscaban transmitir un mensaje. Por lo tanto, se
necesitaba también construir reglas interpretativas para ellos del mismo modo que para los biblicos
(Palmer, 2002).

Asi la Hermenéutica se vuelve mas importante, estudiada y sintetiza sus primeros conceptos en un intento
por convertirla en una ciencia que permitiera una interpretacion general de los textos por un gran pensador
como Schleiermacher, que pensadores posteriores como Dilthey, Heidegger y otros tedricos de la
Hermenéutica lo consideran el padre de dicha ciencia.

Con Schleiermacher la Hermenéutica se perfecciona y comienza a verse como ciencia de la interpretacion
de textos, conformandose ya como una ciencia particular, estudidndose principalmente aun en las escuelas
y seminarios eclesiasticos como exégesis biblica, pero con una mayor aceptacion por todas las otras
ciencias, que la toman como una regla importante para su desarrollo y perfeccion. Reconocen la
importancia de las reglas creadas por la Hermenéutica para el perfeccionamiento a la hora de interpretar lo

que decia un libro lo cual ayudaba a la mejor comprension del objeto de la ciencia.

Posteriormente la Hermenéutica sigue su desarrollo dentro de esta misma etapa, pero podemos decir que
con una mayor riqueza, siendo mas profunda y llegando hasta el propio ser humano y su espiritu donde se

destaca W. Dilthey con sus estudios sobre las ciencias del espiritu.

Para Dilthey el hombre es el centro del analisis lo principal es su historicismo lo cual ve como una ciencia
subjetiva condicionada por su imaginario 0 sea parte de él, asi desarrolla un historicismo donde la
Hermenéutica es el instrumento mas necesaria a la hora de analizar este proceso de la subjetividad
humana. (Palmer; 2002)

Dilthey en su teoria da un vuelco a lo que ya habia desarrollado Schleiermacher. Del mismo modo no solo
cree importante dar una buena interpretacion a lo escrito en el texto sino también a las intensiones del
autor, lo que lo motivaba y la necesidad que tenia, en fin a todo lo que de una forma u otra influia sobre el,
asi la Hermenéutica se convirtio en un arma que no solo buscaba el significado en la obra sino también en
el autor. Desarrollandose una rama de la Hermenéutica, llamada Hermenéutica juridica que se tornaba
hacia la interpretacion de los gestos, las intenciones, los deseos y necesidades de los hombres muy
utilizada por la jurisprudencia en los juicios y los interrogatorios para dar a cada caso una correcta
interpretacion y ser lo mas justo posible en cada situacion con los que violaban la leyes dentro de una
sociedad.
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Dilthey demuestra que es posible entender la obra de un individuo mejor de lo que el mismo la entendid.
Dicha obra es resultado de una interpretacion que el individuo hace de una realidad, la cual trata de
explicar, de acuerdo a su comprension, sus necesidades, su formacion, su cultura sobre el objeto, etc.
Ademés de su condicionamiento subjetivo (deseos, miedos, costumbres morales, limitaciones espacio
temporales, etc.) que condicionan su pensamiento y guian su comprension sobre el objeto. En este caso
cuando estamos interpretando lo que escribio un hombre en el pasado ya que nosotros podemos entender
cosas que el en su época no entendié sobre su contexto, su cultura, su tradicion, su limitacion por la falta
de desarrollo de su sociedad, lo que provoca una estreches obligatoria en su experiencia a la hora de emitir

un criterio.

Esto tiene un doble sentido, el que se utiliza cominmente es el siguiente: Una persona con mas edad
tienen mas sabiduria por la experiencia acumulada. Pero esto puede ser una trampa al no ser una
sabiduria legitima sino pedagdgicamente construida por una cultura caduca que limita y frena el desarrollo

humano.

Por otro lado lo anterior es totalmente contrario se puede ver en el sentido Hermenéutico que el Ser con el
paso del tiempo da més informaciones. EI hombre acumula mas datos o conocimientos los cuales le sirven
para adaptarse a la vida, a su contexto o para destruirlo. Estos mismo conocimientos son mayores para los
jovenes ya que estan mas organizados sintetizados y no pierden todo el tiempo que perdieron los que lo
formaron con pruebas y ensayos, por lo tanto los jovenes adquieren mas rapido y mejor los conocimientos
acumulados por siglos y son los que pueden desarrollar el futuro con nuevos descubrimientos y aportes.
Siendo ellos mas jovenes tienen mejor posicion que sus preliminares. El Ser en este sentido da mas a los
del futuro que a los del pasado desde una posicidn del presente. Lo que Gadamer mas adelante en alguna

medida llama formacién natural del hombre.

A medidas que se hacen grandes descubrimientos en cualquier ciencia, estos obligan a que cambien las
concepciones que tenemos del mundo e influyen en todas las ciencias y en el mundo ontoldgico del
hombre. En la Edad Media la iglesia tenia una concepcion del mundo, la cual era la cientifica también, esto
influia en el comportamiento de la sociedad medieval, lo cual cambio en el renacimiento revolucionando

muchas visiones de la humanidad.

Muchas veces hay cosas que nos obligan a ser de una forma que no comprendemos, lo tenemos en el

subconsciente. Ademas la capacidad humana desempefia un gran papel en este sentido por que unos
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hombres se dan cuenta de lo que otros no. Pero para Dilthey era mas importante el sujeto que el objeto y
estaba convencido de que la interpretacion siempre estaba mediada por el espiritu humano viendo esta
relacion dialéctica solo en una direccion, del sujeto hacia el objeto.

El existencialismo como corriente filosdfica, quizads donde mas cambio trajo fue en la forma de pensar de
los seres humanos y marca el giro de la Hermenéutica tradicional a la ontolégica. Pasando de una actitud

positiva de la vida a una negativa, con un alto compromiso con la desesperanza contemporanea.

Dentro de esta corriente se forma uno de los pensadores que se convertiria en un pilar de la Hermenéutica
contemporanea, M. Heidegger que da el giro mas importante, hasta ahora en cuestion y reconocido por la
historia de la Hermenéutica. Donde se reconoce que la Hermenéutica es desde este momento distinto y
pasa de lo tradicional a lo ontoldgico.

Para Heidegger la Hermenéutica no es un estudio de partes sino el estudio del Ser (mundo-hombre), este
Ser general que explica con todos los detalles en su obra Magna: El Ser y el tiempo. En esta obra
Heidegger expone todo su pensamiento existencialista haciendo alusion a una Hermenéutica como forma
de ser del individuo ya no solo como el arte e interpretacion de objetos y cosas como siempre se habia
entendido, sino que afirma que ser "humano es ser interpretativo” como un lema que marca toda su labor

filosdfica y su vida. La existencia del hombre implica ya la interpretacion como necesaria. (Ferrari. M, 1998)

Aqui se ve ya como se torna de otro modo el pensamiento no solo en la Hermenéutica sino también en
otras ramas de la vida cultural de los hombres que habia caido en la crisis existencial. Asi Heidegger inicia
todo un cambio en el sentido de estudio de la Hermenéutica contemporanea donde se universaliza su

campo y se convierte en un todo de la comprension del ser ahi (hombre) dentro de su contexto y época.

El hombre tiene como Unico recurso para comprender el Ser la comprension que no es mas que la forma
en que se expresa el Ser al hombre a través del tiempo, este lo traduce en signos para comprenderse asi
mismo, entre ellos y asi transmitirse las informaciones que logran captar de partes del Ser. Esta relacion
que se establece entre las partes del Ser y el hombre es el punto decisivo de la interpretacion, cada cual
tiene su propia interpretacion de lo mismo por que lo que cambia son las interpretaciones no su objeto.
Toda la Hermenéutica posterior a Heidegger sigue su posicion en este sentido. Donde la verdad no existe
sino se llega a una aceptacion entre los participantes de la interpretacion, buscando puntos reguladores y

signos comunes de esta en cuanto a su funcién e importancia.
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Otro punto importante que marca este giro esta dado en el lenguaje que es el medio principal del acontecer
de la verdad en este sentido. La verdad es un consenso entre los hombre, debido a que todos tienen
interpretaciones e impresiones diferentes sobre un mismo objeto, se hace necesaria una regla que parte de
la mejor interpretacion conseguida. Esta se determina por los resultados alcanzados por la puesta en
practica de dicho acto, la mejor interpretacion es la que mas perdura o la que tiene mas seguidores. Lo
cual quiere decir que se trata de aplicar los conocimientos obtenidos de la interpretacion en la forma mas

educada.

El peso fundamental de la Hermenéutica ontologica esta en su compromiso con el imaginario del hombre
(mundo subjetivo, creencias, ideas, lenguaje, conceptos, historia, palabras, etc.). Se dedica al estudio del
interior del hombre, como el hombre puede superar las barreras que se crean por sus propios conceptos:
por reglas, métodos, formacion. Por su propio interior, su mundo ontoldgico, que es lo que muchas veces lo
frena o lo encasilla en costumbres o normas que estan fuera de lugar. Estas se manifiestan de muchas

maneras en varios contextos.

La Hermenéutica contemporanea trata de abrir un camino que perfeccione ese mundo ontologico del
hombre y demostrarle las limitaciones que se crean en la comprension del mundo cuando nos ajustamos a
los métodos preacondicionados de la ciencia y la realidad nos traen cosas nuevas que necesitan otros

métodos.

Gadamer llega un poco mas lejos y trata de explicar que si queremos una comprension correcta no
podemos utilizar métodos cientificos. En su obra Verdad y Método se empefian en demostrar como los
métodos cientificos limitan y condicionan el conocimiento, puesto que necesaria causa que debe pasa a la

hora de construir una ciencia.

Para Gadamer la metodologia cientifica no es perfecta, dice que limita la comprension de hombre. Pero
Gadamer, no se percata de que es necesaria. Esta contraposicion es in violable a la hora de construir un
conocimiento y si no se hubiera creado no se hubieran desarrollado las ciencias. Ahora que después se
tuvieron que desarrollar ciencias que se dedicaran solamente a resolver los problemas metodoldgicos,
también era necesario para el progreso de las ciencias, para que se pueda ver el fruto de una investigacion
0 para trasmitir el conocimiento adquirido era necesario un método o algo por el estilo que trasmita la

informacion.
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Para Gadamer es el lenguaje, a través del arte o del juego pero esto trasmite una comprension subjetiva
que muchas veces limita un desarrollo personal del propio individuo cuando llega al extremo y se siente
indefenso, impotente. El mundo ontolégico del hombre es muy complicado e individual, no adquiere sentido

comun y solo lo comprende y se lo explica su duefio, por lo tanto solo lo determina el hombre en si.

La Hermenéutica ontoldgica tiene un camino marcadamente postmoderno e idealista y se relaciona mucho
con las religiones por su condicion subjetiva, pero no exactamente incondicional, la mayoria de los
pensadores contemporaneos son criticos del cristianismo o al menos de su forma de proceder. Asi al
hablar del cristianismo G. Vattimo refiere que su ateismo lo atribuye al desconocimiento de Cristo y
reconoce su no creencia en idolos ni que Dios esté aqui o all&; ni siquiera si existe como un objeto, dado
que existe, debe ser representado. Y dado que tiene que ser representado, lo representa el Papa. Y si el

Papa representa a Dios, se vuelve autoridad, (Costa, 2008)

Siguen muy bien el pensamiento de Niestzche en el sentido, del cambio de la cultura en el sentido mas
general de la palabra. La religion queda como parte de esta cultura. Los hermeneutas postmodernos llevan
una critica al mundo ontoldgico, a sus convicciones mas profundas, a los paradigmas religiosos de los
individuos a su conciencia y creencias, eso debe cambiar para que pueda llegar la sociedad postmoderna
futura que defienden. EI hombre esta limitado por estas reglas que se han establecido por afios de
formacion cultural y condicionamiento social. Es una forma de actuar y pensar del hombre moderno que
esta por encima de sus verdaderas necesidades, de las cuales no puede liberarse, ni tomar conciencia de
ello. Sencillamente sienten que necesitan cambiar pero no saben que los mas resueltos toman decisiones
pero son erroneas. Segun los resultados alcanzados. Esperemos que el mundo llegue a comprender algin
dia el verdadero sentido del camino correcto para construir ese mundo mejor que todos defienden y

quieren pero nadie alcanza.

Epigrafe 1.3.- Principales representantes de la Filosofia Hermenéutica Contemporanea.

La filosofia contemporanea se desenvuelve en un ambito muy complejo donde se desarrollan muchas
teorias y corrientes en las ciencias y la filosofia en la busqueda de un perfeccionamiento del hombre. Con

un pensamiento marcadamente idealista toma importancia el postmodernismo que influye directamente en

los pensadores de la Hermenéutica contemporanea. Estos pensadores Hermenéuticos tienen como
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principal objetivo desentrafiar una comprension que permita aclarar los puntos fundamentales que
desarrolla la Hermenéutica, como el lenguaje, la informacion, la comunicacion, etc.

Los hermeneutas contemporaneos analizan un tema que se convierte en centro de todos los demés
cuestiones. La comprension que tiene el hombre sobre si mismos y la naturaleza. Ademéas de los
fendmenos que han surgido y se han ido desarrollando culturalmente: como la informacion la utilizacion e

interpretacion de esta.

Paul Ricoeur nacido en Francia en 1913, es uno de los exponentes méaximos de la filosofia Hermenéutica
europea. Su pensamiento se caracteriza por un talante de didlogo permanente con aquellos autores y

corrientes mas destacadas de la contemporaneidad.

La filosofia de Padl Ricoeur se relaciona con la tradicion fenomenoldgica francesa y es heredera tanto de la
fenomenologia de Husserl, como del existencialismo de Jaspers y Marcel. También mantuvo una estrecha

relacion con el movimiento personalista encabezado por E. Mounier.

La obra de Ricoeur que no aspira a una sistematicidad, se efectta en un dialogo permanente con autores
como Heidegger, pero también con Schopenhauer y Fichte, con la fenomenologia de la religion, la
linguistica, el psicoanalisis, el estructuralismo o la exégesis biblica, para culminar en la que él llama una
filosofia reflexiva constitutiva de una Hermeneutica filosofica que, por su amplitud y ambicion, es

comparable a la de Gadamer.

Ricoeur se enfrenta a la filosofia del sujeto, derivada del existencialismo con las categorias de anélisis
propias del estructuralismo. A continuacién su pensamiento, siempre atento a los fendmenos del presente,

detecta una presuncion de la filosofia del lenguaje, frente a la defensa de lo vivido o de la accion.

El objetivo de Ricoeur es llegar a identificar el ser del yo que deshorda los limites de un yo entendido
simplemente como sujeto cognoscente, pues abarca también la libertad y posibilidades que van mas alla
del conocimiento objetivo y de la experiencia sensible. Para él Descartes, Kant, Fichte o Husserl, por
ejemplo, han sido filosofos de la reflexion que han intentado establecer el yo del pensamiento como
primera verdad. Un yo que en Kant ha quedado reducido a sujeto trascendental, pero también a libertad y
moralidad, que aparece como espiritu en Hegel, como vida en Bergson, inconsciente en Freud o ser-en-el-
mundo en Heidegger. Pero la auténtica reflexion no es una intuicion del yo. El yo pienso es solamente una

verdad vacia y abstracta. (Palmer, 2002)
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Solamente puede hallarse en sus objetivaciones: en sus actos, objetos y obras. Pero estas objetivaciones
deben ser interpretadas lo que exige una Hermenéutica que ponga al descubierto su verdad, lejos de ser
una certeza evidente es lo mas problematicos y no puede reducirse a ser el mero sujeto del conocimiento

sino que es un existente real que no puede aprehenderse directamente a si mismo.

Ricoeur entra en conflicto con Descartes y con la filosofia que identifica reflexién con intuicion y también
entra en conflicto con la fenomenologia husserliana que quiere hallar el fundamento de los actos
“noéticos”®. Inspirdndose en Heidegger, reconocerd que el ser-en-el-mundo es anterior a la reflexion y
precede a la constitucion de un yo enfrentado como sujeto a un mundo impersonal. Solamente la
Hermenéutica basada en el analisis del los signos y los simbolos permite la comprension ontoldgica y
permite entender la reflexion como una actividad de interpretacion de los signos en los que el yo se
objetiva. Una vez se ha descartado entender la reflexion como intuicion o como comprension directa s6lo
queda la posibilidad de ver que estd mediatizada por los signos. De esta manera, la misma nocién de la
identidad del yo aparece dependiente de la interpretacion de los signos y simbolos del lenguaje; porque la
funcién simbdlica es condicion de posibilidad del yo. (Palmer, 2002)

Pero no existe una Unica Hermenéutica o un tnico método de interpretacion de los signos lingiisticos. Esto
muestra lo que Ricoeur llama el conflicto de las interpretaciones: por una parte, es posible entender la
interpretacion como manifestacion de la sospecha; por otra, puede entenderse como restauracion plena del
sentido. Ricoeur, que acufio la expresion “los maestros de la sospecha”, para referirse a Marx, Nietzsche y
Freud, observa como estos autores desvelan un significado oculto: Marx desvela la ideologia como falsa
conciencia o conciencia invertida; Nietzsche desenmascara los falsos valores; Freud pone al descubierto
los disfraces de las pulsiones o impulsos inconscientes. Estos autores dan la pista de una de las formas de
la Hermenéutica. Pero Ricoeur cree que, junto a la hermenéutica de la sospecha, debe realizarse una

hermenéutica de la escucha capaz de captar plenamente el sentido. La Hermenéutica de la sospecha,

® En filosofia, el término noética se refiere a todo lo que tiene que ver con el pensamiento, especialmente, el objetivo
e inteligible. Se usa, habitualmente, en relacién con Aristdteles, cuya noética seria su doctrina de la inteligencia (del
intelecto, del entendimiento). La palabra proviene del verbo griego noew (infinitivo, noein; el sustantivo seria nous),
que significa "ver discerniendo”, de donde se deriva "pensar”. Entre los filosofos griegos, era frecuente utilizar el
verbo con un significado préximo a "intuir”, en el sentido de ver inteligible o ver pensante: aquello objeto de noein
es aprehendido directa e infaliblemente tal cual es.
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nacida de Marx, Nietzsche y Freud, conduce a una arqueologia del sujeto que busca la identificacion de las
ilusiones de la conciencia méas alla de los intereses o motivaciones escondidas. (Ferrari, 2000)

Pero debe complementarse con la fenomenologia de lo sagrado o con la fenomenologia del espiritu,
porque una filosofia reflexiva debe buscar la complementariedad de interpretaciones contrapuestas e incluir

los resultados de los distintos métodos que intentan descifrar e interpretar los signos y los simbolos.

Pero Ricoeur busca esta complementariedad entre la Hermenéutica desmitificadora y reductiva de la
sospecha y una Hermenéutica rectificadora o de promocién de sentido. Porque el signo, el simbolo y el
lenguaje, ocultan méas de lo que muestran y porque se da realmente una doble significacion del simbolismo.
Por ello, el simbolo tiene siempre una doble lectura: una desde la Hermenéutica de la sospecha y otra,
desde la Hermenéutica de la escucha.

Ambas son legitimas y complementarias. A su vez, ambas coinciden en considerar la conciencia como el
punto de llegada de la interpretacion, no como el punto de partida, lo que esta en la base misma de la
consideracion que hacia Ricoeur de su filosofia de la reflexion: el yo no es un dato, sino un resultado. Y los
dos grandes modelos los proporcionan, por una parte, el Psicoanalisis de Freud por otra, la Fenomenologia
del espiritu de Hegel.

Desde la primera perspectiva, es posible una ontologia del sujeto que considere la conciencia a través de la
confrontacion con las ilusiones y los mecanismos de ocultacion. Desde la segunda, la conciencia adquiere
su sentido a través de una progresion dialéctica en que cada etapa es explicada por la anterior. Asi, el yo es

explicado tanto por su arqueologia como por su teleologia.

Esto se relaciona con el problema del circulo Hermenéutico la necesidad de una comprension previa a toda
comprension. Esta problematica que Heidegger enfoca desde el estudio de la Pre-comprension o que
Gadamer enfoca desde la rehabilitacion de los Pre-juicios, es estudiada por Ricoeur como una
manifestacion del circulo de la creencia: creer para comprender, comprender para creer. (Palmer, 2002)

En sus ultimos estudios, escribe Tiempo y narracion, examina la estructura de la temporalidad y el papel de
la metafora como elementos pertinentes para la Hermenéutica y culmina la transformacion de la
fenomenologia husserliana en el sentido de la filosofia de la reflexion. La tesis heideggeriana de la

pertenencia del yo a su mundo ya marcaba una distancia con respecto de Husserl y sefialaba que la
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comprension solo puede realizarse a partir de esta pertenencia del yo al mundo, que se manifiesta a través
del lenguaje. A su vez, el estudio de la metafora provoca una redescripcion de la experiencia en el ambito
de los valores y el estudio de la narracién permite una redescripcion en el orden del obrar y en el orden de
las nociones temporales. El tiempo es tiempo humano porque esté articulado de manera narrativa. (Ferrari,
2000)

Jeans Vattimo estudid filosofia en la Universidad de Turin y posteriormente en la de Heidelberg. Discipulo
de Gadamer es seguidor de la corriente Hermenéutica filoséfica. Actualmente es catedratico de Filosofia
Teorética en su ciudad natal. Es uno de los principales autores del postmodernismo y considerado el
filésofo del pensamiento débil.

Para Vattimo, hemos entrado en la postmodernidad una especie de “caos informativo”, donde la
comunicacion y los medios adquieren un caracter central. La postmodernidad marca la superacion de la
modernidad dirigida por las concepciones particulares de los modelos cerrados, de las grandes verdades,
de fundamentos consistentes, de la historia como huella unitaria del acontecer. La postmodernidad abre el
camino, segun Vattimo, a la tolerancia, a la diversidad. Es el paso del pensamiento fuerte, metafisico, de
las cosmovisiones filosoficas bien perfiladas, de las creencias verdaderas, al pensamiento débil. Una
modalidad de nihilismo débil, un pasar despreocupado, alejado de la rigidez existencial. Para Vattimo, las
ideas de la postmodernidad y del pensamiento débil estan estrechamente relacionadas con el desarrollo

del escenario mundial, con la toma de posicién mediatica en el nuevo esquema de valores y relaciones.

El pensamiento débil es un concepto acufiado por Gianni Vattimo concluyente con el movimiento intelectual
méas genérico de la postmodernidad muy influyente en las décadas de 1980 y 1990. Vattimo esta
convencido que los grandes cuentos legitimados por la modernidad hagan parte de una forma metafisica y
“fundacionista” ya superada. De hecho él cree que el paso de lo moderno a lo postmoderno se configure
como el paso de un pensamiento “fuerte” a un pensamiento “débil’. Como “pensamiento fuerte” o
metafisico Vattimo concibe un pensamiento que habla en nombre de la verdad, de la unidad y de la
totalidad, es decir, un tipo de pensamiento ilusorio tendiente a establecer fundaciones absolutas del
conocer y del actuar. Como pensamiento débil o postmetafisico €l concibe un tipo de pensamiento que
rechaza las categorias fuertes y las legitimaciones ovni-comprensivas, es decir, un tipo de razén que, junto

a la razén-dominio de la tradicién, ha renunciado a una fundacion Unica, Ultima, normativa.
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La Hermenéutica es para Vattimo el (til necesario para no aceptar ningun pensamiento como totalidad absoluta

0 verdad eterna.

Jacques Derrida nacido en Argelia, en el seno de una familia judia de clase media. Descubri6 y leyd a
filosofos y escritores como Rousseau, Nietzsche, André Gide y Albert Camus. Tras tres afios de clases
preparatorias literarias en el liceo Luis el Grande de Paris, ingresé en la Escuela Normal Superior en 1952; alli
descubrié a Kierkegaard, a Martin Heidegger y a Louis Althusser. Pronto se hace amigo de su tutor Louis
Althusser, un afecto que persistira a pesar de las diferencias. Después obtuvo una beca para estudios en la
Universidad Harvard. (Wikipedia, 2009)

Lo més novedoso de su pensamiento es la denominada desconstruccion. La desconstruccion, es un tipo de
pensamiento que critica, analiza y revisa fuertemente las palabras y sus conceptos. El discurso
desconstructuvista pone en evidencia la incapacidad de la filosofia del lenguaje de establecer un piso estable.
Cabe mencionar que la mayoria de los estudios de Derrida exponian una gran dosis de rebeldia y de critica
social. Entre sus influencias mas notables se encuentran, Hegel, Friedrich Nietzsche, Edmund Husserl,

Sigmund Freud y Martin Heidegger.( Ferrari, 2000)

Sus primeros trabajos de tono internacional fueron vivamente criticados, pero también admirados. En su ensayo
sobre el filésofo John Austin y su teoria de los actos de lenguaje, Derrida ha sido acusado, sobre todo por John
Searle, de obstinarse en enunciar contra-verdades evidentes. Numerosos fueron los filosofos que se
manifestaron pablicamente contra el premio que le otorgd la Universidad de Cambridge en 1992, reprochandole
«su inadecuacion a los estandares de claridad y de rigor». Fuera de la filosofia analitica, Derrida fue objeto de
criticas por las mismas razones por parte de Chomsky y de los fisicos Alan Sokal y Jean Bricmont. Por otro
lado, encontrd la mayor audiencia en los Estados Unidos, que frecuenté asiduamente, sobre todo en los

departamentos de ciencias politicas, literatura y estudios culturales. (Palmer, 2002)

La hermenéutica es el medio que permite comprender como a todas las cosas se les pueden poner varios
significados, gracias a la diversidad de interpretaciones ya que cada hombre puede dar una distinta. Esto trae
consigo una contradiccion que solo se resuelve en un consenso entre los participantes que no puede ser
eterno sino temporal. Ninguna construccion logica o cientifica puede ser eterna sino que cambiara cuando la

realidad lo requiera.
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Michel Foucault fue un historiador de las ideas y filésofo francés. Fue profesor en varias universidades
francesas y estadounidenses, catedratico de Historia de los sistemas de pensamiento politico en el Collage de

Francia. Su trabajo ha influido en importantes personalidades de las ciencias sociales y humanisticas.

Foucault es conocido principalmente por sus estudios criticos de las instituciones sociales, en especial: la
psiquiatria, medicina, las ciencias humanas, el sistema de prisiones, asi como por su trabajo sobre la historia de
la sexualidad humana. También por su trabajo sobre el poder y las relaciones de poder. Que con su

conocimiento y discusiones han sido ampliamente debatidos.

En los afios 1960, Foucault estuvo asociado al estructuralismo un movimiento del que se distancio mas
adelante. Foucault también rechazo las etiquetas de postestructuralista y posmodemista, que le eran aplicadas
habitualmente, prefiriendo clasificar su propio pensamiento como una critica histérica de la modernidad con
raices en Kant. Después de la Segunda Guerra Mundial, Foucault ingreso en la Escuela Normal Superior de
Paris, principal entrada a una carrera académica en Francia. Alli sufrio agudas depresiones e incluso intento
suicidarse. Fue llevado a un psiquiatra. Ademé&s de su licenciatura en filosofia obtuvo una en psicologia de

reciente creacion en Francia. (Wikipedia, 2009)

Su obra monumental sobre La Historia de la Sexualidad, nunca la termind. Su primer volumen, La voluntad de

saber, fue publicado en 1976 y los tomos prometidos sobre la época moderna no aparecieron.

La Historia de la Sexualidad se ubica dentro de una filosofia del conocimiento que sitGa en los talleres de la
historia sus teorias sobre el saber, el poder y el sujeto rompiendo con las concepciones modernas de estos

términos, por lo que es considerado un posmodernista.

Sin embargo, se le considera como tal debido a que, aunque compartia con el estructuralismo algunas lineas de
pensamiento, carecid siempre de la pretension de cientificidad caracteristica de esta corriente, recalcando el

abismo que se abre entre las palabras y las cosas.

Foucault estudia hondamente el poder, rompiendo con las concepciones clasicas de este término. El poder no
puede ser localizado en una institucion o en el Estado, pues est4 determinado por el juego de saberes que
respaldan la dominacion de unos individuos sobre otros al interior de estas estructuras. El poder no es
considerado como algo que el individuo cede al soberano, sino que es una relacion de fuerzas, una situacion

estratégica en una sociedad determinada. Por lo tanto, el poder al ser relacion esté en todas partes. Si sujeto
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esta atravesado por relaciones de poder no puede ser considerado independientemente de ellas. El poder no

solo reprime, sino que también, produce efectos de verdad y produce conocimiento.

Destaca el surgimiento de un biopoder que absorbe el antiguo derecho de vida y muerte que el soberano
detentaba y que pretende convertir la vida en objeto administrable por parte del poder. En este sentido la vida
regulada debe ser protegida, diversificada y expandida. Distingue dos técnicas de biopoder que surgen en los
siglos XVIl'y XVIII.

Esta esencialidad politica se caracteriza por ser una tecnologia individualizante del poder, basada en el escrutar
en los individuos, sus comportamientos y su cuerpo con el fin de anatomizarlos, es decir, producir cuerpos
ddciles y fragmentados. Esté basada en la disciplina como instrumento de control del cuerpo social penetrando
en él hasta llegar a la mayor cantidad posibles de partes controladas del cuerpo. Aplicadas al individuo
concreto, esto se ve en el conocimiento de cada paso necesario que debe dar el sujeto de acuerdo a las

circunstancias que lo rodean o conforman su modo de actuar. (Palmer, 2002)

Foucault desarroll6 una teoria del discurso. Su analisis no se centra Ginicamente en el aparato represivo y en
su funcionamiento, sino en los discursos, es decir, el lenguaje de las disciplinas que definen qué es un ser
humano. Se trata de los lenguajes de la burocracia, de la administracion; en definitiva, los lenguajes del poder
los cuales no son descriptivos sino normativos, puesto que definen y disponen. Tienen el poder de excluir al
individuo en la sociedad y de determinar las condicion de €l en ella: capacidad juridica, conciencia moral,

formacion, disciplina social, etc.

Su postura respecto a los enunciados es radical. No solo elimina cuestiones sobre verdad, sino tambien
cuestiones de significado. En lugar de buscar el origen del significado en algin sujeto trascendental o en
relacion con las practicas aceptadas, Foucault niega que el significado tenga importancia alguna en su trabajo.
Su estrategia es describir en detalle como surgen las afirmaciones de verdad, qué fue lo que de hecho se dijo y
escribio, como esto encaja en la formacion de los discursos. Quiere evitar toda interpretacion y alejarse de los
objetivos de la Hermenéutica. Esta postura permite que Foucault se aleje del punto de vista antropoldgico y se
enfoque en el papel de las practicas discursivas. pero no sale de la Hermenéutica sino que perfecciona muchos

de sus puntos como el de la funcion de las palabras en el discurso. (Ferrari, 2000)

Jurgen Habermas estudio filosofia, historia, psicologia, literatura alemana y economia en diversas
universidades. En 1954, defendié en la Universidad de Bonn su tesis doctoral sobre el tema «EI Absoluto y
la historia: De las discrepancias en el pensamiento de Schelling», que ain hoy en dia se mantiene inédita.
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Entre sus compafieros de estudios, trabé amistad con Karl-Otto Apel, una fructifera relacion intelectual que
se mantiene hasta el presente. (Wikipedia, 2009)

Si bien su pensamiento entronca de algin modo con la Teoria Critica de la Escuela de Francfort, su obra
adopta perfiles propios. Su trabajo se enfoca en las bases de la teoria social, la epistemologia y el analisis

de las sociedades del capitalismo avanzado.

El pensamiento Carlos Marx marca un lugar en la obra de Habermas, que juega un papel decisivo. La
integracion de filosofia y ciencia social en una teoria critica de la sociedad es el rasgo distintivo de la obra
habermasiana. Aunque Habermas se vale del concepto filosdfico de razén y lo emplea explicitamente en
términos de filosofia del lenguaje lo hace para poder desarrollar una teoria social. Se apoya en la idea de
una completa transformacion de critica del conocimiento en teoria de la sociedad. No es correcto, por

tanto, entender a Habermas como mero fildsofo de la fundamentacion convincente de la ética discursiva.

En su obra Habermas tratard de reconstruir el materialismo histdrico frente a las nuevas problematicas de
las sociedades del capitalismo tardio. En este sentido la gran critica que realizara a Carlos Marx sera que
éste en su opinion, reduce la praxis humana sélo a una techné, en el sentido de que Marx le otorga la
importancia fundamental al trabajo como eje de la sociedad, en demérito del otro componente de la praxis
humana que Habermas rescata: la interaccion mediada por el lenguaje. Para Marx, el trabajo es, segin
Habermas, una mera techné, en tanto que esta colonizado por la racionalidad instrumental con arreglo a
fines. A diferencia de Marx, Habermas entiende que el cambio social debe darse méas bien en un ambito
simbolico, en el ambito de la comunicacion y el entendimiento entre los sujetos. De este modo esta critica

se asemeja a la reflexion que realizan Theodor Adorno, Max Horkheimer e incluso Antonio Gramsci.

Luego de este momento inicial, Habermas reflexionara esta distincion entre trabajo e interaccion como dos
momentos irreductibles de la accion y tratara de incluir en la labor productiva del trabajo componentes de la
interaccion, por lo que dira que es posible pensar un cambio social desde el campo del trabajo. (Palmer,
2002)

A partir de la publicacion en 1981 de su obra fundamental, La teoria de la accion comunicativa, sus analisis
y reflexiones se han orientado hacia la fundamentacion de la ética discursiva, la defensa de la democracia

deliberativa y de los principios del Estado de derecho, asi como hacia las bases normativas para configurar

30


http://es.wikipedia.org/wiki/Karl-Otto_Apel
http://es.wikipedia.org/wiki/Escuela_de_Fr%C3%A1ncfort
http://es.wikipedia.org/wiki/Teor%C3%ADa_social
http://es.wikipedia.org/wiki/Epistemolog%C3%ADa
http://es.wikipedia.org/wiki/Karl_Marx
http://es.wikipedia.org/wiki/Materialismo_hist%C3%B3rico
http://es.wikipedia.org/wiki/Karl_Marx
http://es.wikipedia.org/wiki/Theodor_Adorno
http://es.wikipedia.org/wiki/Max_Horkheimer
http://es.wikipedia.org/wiki/Antonio_Gramsci
http://es.wikipedia.org/wiki/%C3%89tica
http://es.wikipedia.org/wiki/Democracia_deliberativa
http://es.wikipedia.org/wiki/Democracia_deliberativa
http://es.wikipedia.org/wiki/Estado_de_derecho

una esfera pudblica mundial. Con esto entra con méas fuerza en el campo de la hermenéutica

contemporanea que tiene que ver con el lenguaje y los medios de difusion masiva.

La importancia que desempefian los medios en la sociedad es decisiva. Habermas como un claro
intérprete de este fendmeno de la comunicacion descubre caracteristicas de este cuarto poder que llaman
el Poder Mediatico. Su funcién reguladora, formativa 0 manipuladora y enajenante. En las cuales los
hombres son su causa y efecto. Ademas todo depende de cémo lo utilicen y para que fin. EI poder
mediatico para Habermas es fundamental y centro de toda la investigacion Hermenéutica, desde la forma
de codificar, trasmitir y manipular la informacion por parte del emisor. Por otra parte la forma de recibir,

interpretar y reproducir la misma informacion el receptor.

Este punto es fundamental para toda adquisicion de conocimiento (informacion) en el mundo
contemporaneo. Directamente remitiéndonos a Internet, el mundo esta saturado de informaciones las
cuales no siempre son fidedignas. El sujeto debe saber cuales le sirven y para que fin, cuales debe poseer
ya que siempre esta siendo bombardeado por un sin numero de noticias, comerciales, propagandas, etc.,
que quizas no le sirven. Simplemente se satura de informaciones que no le son (tiles a su investigacion o a
su interés. Con esto vienen muchos factores que condicionan un pensamiento. Esto fue muy bien
analizado por la escuela de Frankfurt, como: las industrias culturales, la seudo-cultura, la enajenacion etc.

La que le proporciona un desarrollo a Habermas en este sentido. (Ferrari, 2000)

Defendiendo sus criterios estos pensadores parten de los estudios de toda la historia de la Hermenéutica
se apoyan en sus reflexiones influenciadas por el contexto contemporaneo y las sociedades modernas. Se
esfuerzan por llevar a una mejor comprension de las situaciones dadas al hombre por una realidad que
envuelve su pensamiento y su existencia. La Hermenéutica contemporanea esta basada en una
comprension de la actividad humana como necesidad para su existencia. Reflejadas en los deseos, las

ciencias, creencias, etc. Que como parte que conforman al Ser son partes del hombre.

Dentro de esta corriente se desarrolla el pensamiento de uno de los mayores representantes de la filosofia
contemporanea. La cual relaciona con sus estudios sobre la Hermenéutica contemporanea auto tituldndose
como miembro de esta corriente. Hans George Gadamer es uno de los iniciadores de la Hermenéutica
contemporanea, ya que se dedica a divulgar y consolidar esta teoria aportando valiosas ideas las cuales

impulsan su desarrollo.
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Capitulo II.- Pensamiento Hermenéutico de Hans George Gadamer.

Epigrafe 2.1.- Hans George Gadamer

Todo gran pensador tiene un gran maestro, pero en el caso de los filésofos hay mas. Gadamer es uno de
los filésofos Hermenéuticos mas importantes de la contemporaneidad sus aportes a la metodologias de las
ciencias es fundamental gracias a todas las investigaciones que ha realizado en el campo de la

Hermenéutica, ademas de su humanismos sui géneris.

La historia de la filosofia perfecciona todo esencialmente a estos pensadores contemporaneos tan
comprometido con sus investigaciones, pero las corrientes que determinan su labor son las de caracter
idealista sujetivo como el existencialismo, el irracionalismo, el neopositivismo, el neocriticismo, la
fenomenologia y otras que se venian desarrollando paralelamente, Gadamer se ve envuelto en medio de
todas estas contradicciones y crisis sociales, en las dos guerras mundiales. Esto provoco su sentida

preocupacion hacia una mejor comunicacion en busca de una mejor comprension del Ser (mundo-hombre).

Gadamer es el filosofo creador de una original teoria Hermenéutica, sobre todo en el ambito de la
gnoseologia y de la filosofia del lenguaje. Este pensador aleman desde joven su inclinacion fue por las

humanidades, debido a su rechazo por el uso reductivista del método cientifico.

Sus estudios iniciales de filosofia fueron en las universidades de Wroclaw, Munich y Mamburgo. En esta
dltima universidad alcanzé el doctorado contando con tan sélo 22 afios. Su tesis doctoral, dirigida por Padl
Natorp, se centrd en el tema de la esencia del placer en los dialogos de Platon. Una vez recibido el
doctorado, tomo un curso filoséfico con Edmund Husserl en la universidad de Friburgo, donde afianzé sus
conocimientos sobre la fenomenologia y se insertd en el pensamiento existencialista al hacerse discipulo
de Martin Heidegger. (Ferrari, 2000)

Estando al poder el gobierno Nazi, en la preguerra, Gadamer se dedico al estudio de filologia clasica,
siendo tutorado por Paul Foredlander. A partir de 1937 inicia su gestion docente ocupando catedras de
importancia en la Universidad de Mamburgo y Leipzig en esta Ultima también ocup6, aunque por breve
tiempo el rectorado. También dict6 clases en la Universidad de Frankfurt; a partir de 1949 y hasta 1964
ingres6 a la Universidad de Herdelber, donde pasé a sustituir en las clases de Filosofia a Karl Jasper.
Estando en esta Gltima universidad Gadamer profundiz6 sus estudios sobre Hegel y llegdé a ocupar la
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presidencia de la sociedad general de Filosofia y luego la de la academia Alemana de la ciencia.
(Wikipedia, 2009)

En el afio de 1964, Gadamer apoyo la designacion de Habermas, como profesor de la Universidad de
Heldelberg, filosofo que con ello pasaria a ser uno de los criticos mas fuertes de la Hermenéutica

gadameriana.

En 1960 Gadamer publica, su libro fundamental: "Wahrheit und Methode”” donde presenta un auténtico
manual de experiencias en cuanto se refiere sobre toda la historia de la hermenéutica, al arte, a la
literatura y a la historia. Trabajo en el que fundamenta su propuesta sobre Hermenéutica, en la cual permite

la conexion afin de las cuestiones técnicas con las perspectivas filosoficas de la hermenéutica.

Sus escritos tienen fuertes debates entre pensadores como Habermas, Lacque Derrida, Popper, también

en sus Ultimos tiempos se ha dedicado a escribir sus memorias.

La Hermenéutica de Gadamer se presenta dentro de un especial desarrollo ontoldgico e histdrico en el que
busca destacar el acontecer de la verdad y el método necesario para llegar a una mejor comprension. En
su formacion fue fuertemente influenciado por el pensamiento de Husserl y especialmente por su maestro

Heidegger. Moviendo su pensamiento dentro del irracionalismo, existencialismo y la fenomenologia.

En su propuesta filosdfica hizo vélidos esfuerzos por combinar la dialéctica de Hegel y el pensamiento
clasico Hermenéutico de Schleiermacher y Dilthey, llegando a superar a estos en lo referente a la
interpretacion textual y dando paso al desarrollo de la filosofia del lenguaje como eje del pensamiento

contemporaneo mas reciente.

Con Verdad y Método, esa ingente obra sitia Gadamer una cuestién fundamental en la problemética
filosdfica y es el tema de la Hermenéutica en su alcance metodoldgico y filoséfico, su universalidad. Lo que
marca como la Hermenéutica contemporanea sale de los marcos tradicionales y se desarrolla en una
Hermenéutica ontologica. Sintetizando lo que ya venia a través de la labor de Heidegger, pero que

Gadamer despliega.

Como punto de partida Gadamer considera que el conocimiento es fundamental para la existencia humana,

la persona solo desde su propio horizonte de interpretacion que se construye constantemente, puede

" Verdad y Método.
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comprenderse y comprender su contexto. Para el hombre cada conocimiento es una constante
interpretacion y ante todo, un conocimiento de si mismo. En esencia este es el centro del pensamiento

Gadameriano esta actividad necesaria del hombre con el Ser que le da su existemcia.

Gadamer recoge los meritorios antecedentes de Schleiermacher, Dilthey y de su maestro Heidegger, con
ello muestra que no pretende descubrir o inventar un desarrollo de la Hermenéutica, que parte desde el
mismo Platdn; sino perfeccionarla y desarrollarla ya que la Hermenéutica es una practica adjunta a la

historia.

Uno de los més valiosos méritos en la obra de Gadamer es la riqueza informativa con que presenta toda la
historia de la Hermenéutica, desde el pensamiento antiguo, hasta la filosofia moderna. Concretamente el
aporte de Gadamer con respecto a la Hermenéutica es su vision como metodologia universal y forma
l6gica superior que precede y comprende los métodos particulares de la ciencia; para Gadamer el modo de
comprender humano es tipicamente interpretativo, realizando la comprension constructiva que traduce de
una realidad captada a la propia realidad comprendida. De alli que todo conocimiento es, a su vez,
interpretacion que implica el reconocimiento de la realidad que se comprende. Desarrollandose asi el

circulo Hermenéutico con una mayor amplitud que las visiones anteriores.

Para Gadamer el objeto de la Hermenéutica seria explicitar lo que ocurre en esta operacion humana
fundamental del comprender interpretativo. Gadamer entra, por lo tanto, en la linea heideggeriana, en lo
que se refiere a la comprension y a la interpretacion, en la que se admite el concepto de circulo
Hermenéutico, subrayando que para la comprension del todo es necesario el comprender las partes y para
comprender las partes se ha de comprender el todo. Proceso analitico-sintactico, inductivo-deductivo, que
coactla en la experiencia humana. Con esto rechaza tanto el subjetivismo u objetivismo extremo,
racionalista y positivista. Desarrollando un estado medio como puente, para ayudar entonces a que se

comprendan los intérpretes.

Epigrafe 2.2.- El mundo ontoldgico y el Ser. La universalidad de la filosofia Hermenéutica.

La totalidad es la idea como mediacion perfecta entre la subjetividad y la historia. Pero ya no se trata en
ella del espiritu que se expresa, sino de la misma subjetividad que entiende. Entendemos un texto cuando
lo consideramos como condicion de la propia génesis. O dicho con otras palabras: lo importante en el no es
lo que quiere decir sino lo que podemos entender de él, su significado para nosotros de modo que
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entendiéndolo nos entendemos a nosotros mismos, haciendo transparente en la tradicion historica la propia
génesis del interprete. La historia queda entonces asimilada en el auto transparencia conceptual cuya

constitucion pertenece a la filosofia Hermenéutica.

La ciencia, como algo existente y completo, es la cosa méas objetiva que puede conocer el hombre. Pero la
ciencia en su construccion, la ciencia como un fin que debe ser perseguido, es algo tan subjetivo y
condicionado psicologicamente por las circunstancias de cada situacion como cualquier otro aspecto del

esfuerzo humano. (Gadamer, 1977)

La Hermenéutica filoséfica no se auto comprende como una filosofia en el sentido tradicional un sistema
con contenido doctrinales sino como un método; pero a diferencia del método analitico. La filosofia
Hermenéutica sitda la verdad filoséfica més all& de cualquier método, al afirmar que esta no puede buscar
metddicamente. Para Gadamer en el ambito del arte, la historia, y la filosofia, verdad y método van a ser
conceptos opuestos. La comprension no va a ser metodica, sino compleja, como un elemento de la

historia, a las que los seres humanos pertenecen.

Los métodos son para perfecciona o solucionar el problema de la investigacion de la ciencia, no para
limitarla o frenarla. A esto es a lo Gadamer ataca en su libro Verdad y Método. Tratando de explicar como

se relacionan estos métodos cientificos con la Hermenéutica filosofica.

Teniendo en cuenta que actualmente la invasion de la Hermeneéutica esta volviendo a producirse, se
mantiene la dificultad de orientarse dentro de un movimiento filoséfico que tiene hoy en dia un traducirse
como un clima espiritual, como un difuso comportamiento cultural. Es una manifestacion espiritu-
comprensiva de los principales problemas que aquejan al hombre contemporaneo y busca soluciones a
eso problemas que tienen que ver con la naturaleza humana, asi como solucion a esas fisuras que se
abren entre las ciencias y lo divino. El método cientifico y la comprension de las artes, la historia y la
filosofia es un punto decisivo que refleja el interés que tienen los estudiosos de la Hermenéutica

contemporanea.

En la contemporaneidad la Hermenéutica es una forma de ser de los individuos que se acerca a la
investigacion de los métodos cientificos y a las ciencias sociales. Segin esta corriente filosofica
comprender significa comprenderse a si mismo. Es un anti-método que sirve de medio para un acontecer

entre el interprete y su objeto de investigacion. Donde méas se pone de manifiesto esta situacion es en el

35



arte en las ciencias historicas, en las sociales y las que se derivan del lenguaje como la filologia, la

semidtica, el periodismo, la politica, etc.

La no funcionalidad de métodos cientificos en el arte, la historia y la filosofia, ya que en estas la
contraposicion entre sujeto y objeto debe quedarse como un problema dentro de la l6gica metodoldgica de
las ciencias. Entonces por encima quedan estas formas de comprension que ven esta contradiccion como
una relacion natural y necesaria en la existencia y desarrollo de las ciencias.
Gadamer afirma que la lingtiistica es el medio universal de la mediacion entre el pasado y
el presente y que la relacion del ser humano con el mundo es linglistica y por ello
inteligible. La hermenéutica aparece entonces como un aspecto universal de la filosofia y
no solo como una base metodologica para las ciencias humanisticas (Corredor, 2002:
433).

La estrategia de Gadamer ha constituido en fijarse como objetivo la investigacion y descripcion del
proceso del comprender humano en sus contextos vitales y culturales. Concentrandolos por una parte en la
comunicacion, la que para Heidegger fue una potentisima herramienta de comprension del hombre y el
Ser. Pero no solo los signos y el lenguaje eran importantes sino la forma correcta de utilizarlo.
Sin embargo seria incorrecto considerar esta empresa como pura metodologia. Su
proposito no esta en regular sino en describir el proceso del comprender, que le es

consustancial a la vida humana. (Garrido ,2007: 257)

El contesto actual de la Hermenéutica es un complejo andlisis sobre temas que tiene una vigencia
fundamental en cuanto a la comprensién mas clara de la realidad por la que esta pasando el hombre
contemporaneo. Junto con el desarrollo de la cienciay estado de &nimo, este hombre esta dentro de un
mundo que cada dia le resulta mas complejo, lleno de informacion que le resulta dificil entender. Ya que el
establece canones para una mejor interpretacion del medio que lo rodea. Ensefiandonos a captar los
datos precisos que necesitamos para el fin que queremos. Dentro de toda esa inmensidad de datos e
informaciones que rodean las ciencias en el mundo actual. A la hora de habla de interpretacion correcta es
preciso tener en cuenta que no adquirimos todo el conocimiento de un objeto sino que es una relacion

constante que tenemos con Su Ser.

“En suma la hermenéutica contemporanea es no solo una actividad intelectual, sino una

actividad practica de indudable importancia, que Gadamer no duda en comparar con esa
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mezcla de sabiduria intelectual e inteligencia préctica que Aristoteles llamaba 'phronesis'
Sera este uno de los elementos mas interesantes de la aportacion de Gadamer y el que
obra su concepto de hermenéutica a las interpretaciones éticas, que son tan relevantes en

la filosofia actual.” (Izuzquiza 2000: 111)

Para Gadamer la Hermenéutica en sentido general es un comportamiento necesario del hombre desde que
existe y comienza a tomar sentido. En direccién de la comprension de la vida del hombre y en relacion con
su medio inmediato. El cual logra captar con sus sentidos, en una relacion circular que se desarrolla en el
dialogo. Aunque el hombre no lo logre explicar o entender completamente el ser, lo que capte es
fundamento de la explicacion que se hace para la ciencia. Ademas se manifiesta en su comportamiento
que se tiene desde la hora en punto que el hombre nace pero que se va haciendo mas conciente cada vez
que el hombre interactGa con el medio y va adquiriendo informacion y conocimiento en ese constante

intercambio que se establece a través del tiempo entre la realidad que lo mueve y su existencia.

En este sentido la comprension juega un papel que es mas amplio que la interpretacion. Es la vision del ser
general que se tiene del medio que rodea al hombre, por el cual el esta y existe. La interpretacion es una
parte de esta generalidad que le prestamos atencién y de la cual trasmitimos un criterio. El cual siempre

esta dado por un prejuicio que nace de esa idea general que condiciona nuestro pensamiento.

La interpretacion no es el tomar conocimiento sino el desarrollo de las posibilidades proyectadas en el
comprender. Esto es lo que ha elaborado Gadamer dando lugar a que la Hermenéutica filosofica alcance el
estatuto de una posicion filosofica especifica; se caracteriza por sus conexiones con la filosofia del lenguaje
y su pretension de constituirse en un modo de comportamiento existencial-filosofico, que desde el punto

de vista de su contenido permanece indeterminado y se sustrae a disputas metodoldgicas y cientifica.

Gadamer esta muy influenciado por los dialogos de Platon, el existencialismo, el irracionalismo clasico en
la figura de Niestche, sobre todo continGa desarrollando las ideas de Heidegger. En la cual tratan de darle
una explicacion al Ser general como el macro mundo que es inalcanzable por el hombre, por ser infinito e
indeterminado. Ademas el hombre esta condicionado por una tradicion que le proporciona una formacion
que si la llevamos al extremo nos damos cuenta de que no tiene solucién. Como preguntarse cual fue el
primer hombre o lo primero que aprendid o dijo este. Preguntas de principios que solo tienen una
explicacion fantdstica o con la imaginacion son la esencia de este problema. Ejemplo: el caso de Adan y
Eva seres creados por Dios pero con una definicion clara de cdmo puede haber sido el hombre en su
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esencia y sus inicios. Pero mitoldgica y fantastica por que se les escapa del entendimiento al hombre y solo
puede dar explicacion imaginariamente dentro de los limites de su mundo ontolégico como la necesidad de

respuesta a esa gran pregunta filosofica ¢, De donde vinimos?

Los cuales no pierden su sentido fantastico pero l6gico e importante para la conformacion de toda una
historia de la creacion y surgimiento del hombre. En toda esta historia encaja el mundo ontoldgico su
funcién y su utilizacion, ademas nunca se queda fuera de lugar por que por mucho que avancen las
ciencias siempre queda algo nuevo que descubrir y los hombres entre mas estudian comprenden que se le
queda algo fuera de sus manos. Ahi donde el hombre no llega mas que con su imaginacion los limites que
no puede romper su existencia (por varios motivos: tiempo, espacio, capacidad, etc.) Es donde aparece
con mucha fuerza el pensamiento sobre la realidad de lo sobre natural o divino: la creencia en fuerzas
externas, la fe en Dios, las esperanzas, las explicaciones imaginarias del futuro y todo lo que aun no tiene

una logica cientifica demostrada.

Las creaciones del imaginario son necesidades humanas igual que las fisiologicas lo que con otro matiz,
un matiz subjetivista, ideal que no se expresa igual que el fisico por eso las diferencias entre ciencias
sociales y ciencias naturales de que tanto habld Dilthey. Y estas diferencias siempre se han visto en

contraposicion.

Un médico te previene de no comer golosinas por la salud y te evita un malestar fisico, en cierto caso,
mientras que las impresiones que van al espiritu son inevitables después que se presentan deseamos
comer las golosinas. El deseo es parte de este mundo ontoldgico, mientras que necesidad es parte de lo
real lo que conseguimos. Se pueden desear muchas cosas pero solo obtenemos lo que realmente
necesitamos y podemos lo demas son equivocos de nuestro ser que siempre le queda pequefio lo que

percibe y nos hace inconformes. Por imaginarnos o creer en el porvenir y querer mas nuestra conciencia.

El mundo ontoldgico es la sintesis de todas estas formas de manifestarse la conciencia humana, el
desarrollo de este mundo subjetivo que se conforma y el mundo espiritual que nos impulsa. En o mas
profundo de nuestro pensamiento es donde se forman estas ideas con un alto nivel de abstraccion que

muchas veces creemos que son externas.

El mundo ontolégico recoge lo universal del ser humano sus creencias, su imaginario, los deseos, sus
pensamientos mas abstractos, hay donde encuentra un limite, la vida, el conocimiento del individuo y sus

fuerzas. Es lo que nos construimos en el pensamiento del supuesto mas alld de nuestros conocimientos,
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fuerzas y posibilidades. Es nuestro circulo comprensivo mas amplié se comporta cerrado y es perfecto a
modo de ver del individuo en si o sea el mundo ontoldgico de cada individuo es perfecto para él. Este
mundo ontolégico también tiene una formacién que la aportan las creencias de los padres en muchos
sentidos, el medio, las tradiciones culturales mas generales, los propios paradigmas que se van
desarrollando en el individuo de acuerdo a sus caracteristicas particulares que siempre estan

condicionadas por su contexto, su capacidad y necesidad.

Para la Hermenéutica contemporanea principalmente la gadameriana este mundo es el punto de partida de
una investigacion que busca un desarrollo de las capacidades humanas esto significa un
perfeccionamiento de lo ya existente dentro de un metodo o un sistema cientifico. Solo a través del arte en
el mundo ontologico es como algunos hombres pueden llegar a lo desconocido, volverlo conocido,
sistematizarlo crear un método, volverlo una ciencia y asi trasmitirlo a aquellos que no tienen la posibilidad

de llegar hasta ese conocimiento.

Pero atencion con el mundo ontoldgico en el hombre y el Ser Hermenéutico general donde queda el
hombre y su mundo ontolégico como parte. En este punto Gadamer se apoya en Heidegger y sus
explicaciones del Ser en su libro el Ser y el Tiempo donde Heidegger trata de explicar todo lo relacionado

con las diferentes manifestaciones del Ser y los entes que existen y su forma de expresarse.

El Ser como tal segun Heidegger y Gadamer es tiempo una ? que esta en constante movimiento y cambio,
el cual no puede ser conocido completamente por el hombre, ni por la humanidad, sino que solo se le
expresa a través del tiempo y en parte; solo esta en el mundo ontol6gico como una pregunta interminable
en la cual se interroga constantemente el hombre asi mismo sobre los fendémenos (texto) que lo afectan. El
hombre lo ve como un todo indeterminado perfecto que no da paso a conceptos ni cuestionamientos el
mundo ontol6gico del ser ahi lo comprende lo tiene pero al determinarlo o tratar de entenderlo lo pierde y

como conocimiento se vuelve infinito dando infinitas partes al entendimiento humano.

Que decir de las determinaciones del ser entes esas particularidades que identifican procesos y formas en
la que el se expresa. Este”ser y estar"en su condicién no es finito sino que es inmutable, trascendente
alcanzando a todo los entes posibles y trae infinitos conocimientos al hombre siendo el hombre una parte.
Aqui el hombre queda como un ente finito y determinado del todo. EI hombre al comprenderlo lo vuelve
infinito en partes ya que al nombrar o clasificar las cosas estas son solo una parte que el hombre
comprendio, entendié o necesitaba en un momento dado. El hombre conoce al Ser objetivamente solo
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mediante sus partes y en absoluto mediante el ideal individual que no puede exteriorizar o trasmitir a los

demas, lo pierde si trata de objetivarlo como algo absoluto o de idealizar una de sus partes determinadas.

Analizandolo el ser como termino para el lenguaje es solo un término de tres letras que se utiliza para dar
el sentido de lo trascendente. En este sentido existen otros términos con una funcion parecida como: Dios,
Materia, Absoluto, Todo, Universo o Universal, Completo, Uno, etc. En fin por encima de los conceptos que
le dan los pensadores a estos términos esta el sentido que le damos en la conversacion la forma como

mueve nuestro pensamiento.

Estos mismos conceptos provocan una contradiccion que muchas veces es de principio y no tienen ningun
motivo, ejemplo: todos los hombres tienen las mismas caracteristicas que lo definen como hombres: vida,
muerte, cuerpo, conciencia, pensamiento, creencia, nombre, etc. Ahora que no lo tengan igual, no lo
utilicen igual, no lo utilicen para lo mismo esto es lo que lo diferencia. Todos los hombres son iguales y
diferentes. Por lo tanto a la hora de utilizar un término para expresar algo, una interpretacion sobre un
fendmeno que nos afecto (los sentidos o el espiritu). Pero de acuerdo a nuestra formacion o la forma en
que conocemos el término es totalmente diferente al verdadero significado que tiene para el otro y sobre lo
mismo, dicho sea de paso, es importante descubrir esto, porque estan hablando de cosas diferentes con

los mismos signos del leguaje. Provocando una contradiccion.Y dice Gadamer:

“Sobre esta diferencia fundamenta lo que seré su rendimiento propio: desarrollar, en lugar
de una «acumulacion de observaciones», una verdadera preceptiva del comprender. Y
esto significa algo fundamentalmente nuevo. Las dificultades de la comprension y los
malentendidos no se tienen en cuenta ya s6lo como momentos ocasionales, sino que
aparecen como momentos integradores que se trata de desconectar desde el principio.
Schleiermacher llega incluso a definir que «la hermenéutica es el arte de evitar el
malentendido». Por encima de la ocasionalidad pedagodgica de la practica de la
investigacion, la hermenéutica accede a la autonomia de un método por cuanto «el
malentendido se produce por si mismo y la comprension tiene que quererse y buscarse en
cada punto». Evitar el mal entendido: «todas las tareas estan contenidas en esta expresion
negativa». Su cumplimiento positivo esta para Schleiermacher en un Canon de reglas de
interpretacion gramatical y psicoldgica que se aparten por completo de cualquier atadura
dogmatica de contenido, incluso en la conciencia del intérprete” (Gadamer, 1977:186).

40



También otro mal entendido es cuando se utiliza los diferentes términos con caminos iguales o sentido
afines. Diferentes objeto o fendémeno con iguales nombres, diferentes conceptos, diferentes sentidos y no
se produce una comunicacion, como dice Gadamer no hay fusion de horizontes. Segun Miguel de
Montaigne sucede que:

“Nosotros nunca estamos cerca de nosotros, sino que siempre mas alla de nosotros
mismos. El temor, el deseo, la esperanza, nos lanza hacia el futuro y nos quita el
sentimiento y la consideracion de lo que es, para interesarnos en lo que sera, o sea
cuando nosotros no seremos. Repite la misma sentencia estoica de que los hombres estan
atormentados por las opiniones que tienen de las cosas, no por las cosas mismas y a fin
de aligerar la miserable condicion humana les reconoce a los hombres el poder de

despreciar las opiniones mismas o de convertirlas al bien” (Abbagnano, 2002: 25)

Esto demuestra que las interpretaciones son el resultado de un criterio que le queremos dar a un ente en el
mejor de los casos, muchas veces son interpretaciones sobre interpretaciones. ES la opinion que tenemos
de las cosas, por lo general no podemos entender algo si antes no tenemos una idea de lo que es. Por otra
parte, el mundo ontolégico esta dentro del hombre con un pensamiento ilimitado, inmutable y libre,
mientras el hombre conserva su vida o sea su identidad como ser o sea esta en concordancia con una
existencia, ejemplo: yo soy. Este mundo ontoldgico del hombre esta en estrecha relacion consigo misma
cuando este mismo hombre se hace preguntas que no puede responder I6gicamente dentro de la ciencia.

Lo infinito es semejante a lo trascendente, el hombre puede imaginarse todo lo que quiera ya que su
imaginacion es infinita pero no puede conocerlo todo o sea no puede tener todos los conocimientos de las
partes que conforman al Ser, aunque su imaginacion sea infinita su capacidad de adquirir conocimiento no.
Ademas con la imaginacion no conoce todo lo que existe: ¢ Cuantos hombres hay realmente en el mundo
en un momento dado?; Esto es muy heterogéneo y si no lo damos dentro de un tiempo exacto esto cambia
muy rapido. Pero ni asi, realmente nadie sabe con toda seguridad cuantos hombres hay en el mundo, sin

embargo estan, son, existen.

Ademaés hay cosas que no podemos ni imaginarlas y también existen y solo la descubrimos cuando no las
muestran qued&ndonos asombrados e incluso con las desviaciones de la imaginacion, hay cosas que no
existen y son en nuestras cabezas. El ser de un ente esta completamente fuera de la posibilidad de

comprension ontoldgica, quedando para la comprension de lo ontico de dicho ente.
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Por lo tanto mundo ontoldgico es solo del ser y es diferente de lo ontico del ser ahi volviéndolo diferente
entre si, aunque partan de posiciones iguales. EI mundo 6ntico del hombre queda como una parte que se
relaciona con lo ontoldgico, mientras que el hombre es una parte del Ser (mundo hombre). Los entes que
se conforman de la parte llamada naturaleza no tiene mundo ontoldgico. EI hombre personaliza las cosas
cuando las nombra para conocerlas y le dan una existencia subjetiva fenomenoldgicamente en su

pensamiento.

Entonces dentro de ese mundo ontolégico queda todo a lo que me referi anteriormente. Siendo el mundo
ontoldgico por extension mas amplio que la parte del pensamiento que utilizamos los hombres para las

ciencias 0 sea sintetizar metodizar el conocimiento adquirido y formar las ciencias.

Con una interpretacion correcta la logica esta: el ser primero se manifiesta como parte. EI mundo
ontoldgico lo recepciona, después esos hombres sintetizan y crea reglas 0 métodos que le sirvan para
trasmitir esa informacion que se convirtid en conocimiento. Luego a través del lenguaje se trasmite entre

ellos la informacion-conocimiento que pasa a ser cultura.

Eso son los pasos para construir la ciencia segin la Hermenéutica. Conocimientos sintetizados sobre un
objeto, que se relacionan entre si, atesorandose a traves del tiempo. Que se trasmite de una forma mas

rapida mediante reglas y se desarrolla mediante métodos.

Pero estos métodos pueden quedarse fuera de lugar y volverse un freno para el desarrollo de dicha
ciencia invirtiendose los papeles y la funcion de ellos. Y es donde Gadamer recure a su obra Verdad y

Método para dejar fuera de lugar los métodos cientificos que se tienen como definitivos.

En todas las ciencias que de una forma u otra se quieren desarrollar mas rapido es necesario transformar
sus métodos cada cierto tiempo. No se trata de desmontar el conocimiento ya que es necesario sino de
perfeccionarlo o ajustarlo a las nuevas condiciones. Romper una regla implica conocerla bien y comprender

que tiene que cambiar. Dando nuevos pasos que demuestren que la metodologia anterior estaba errada.

Un método cientifico es imposible sustituirlo sino se llega a uno superior que trasmita los conocimientos de
una forma mas clara o precisa. Las ciencias no admiten retroceso sino que en su necesario desarrollo
llevan implicitas estas contradicciones entre los métodos nuevos y los viejos. Es irreversible el curso del

tiempo, de la historia, de la vida, segun la determinacion de nosotros los seres humanos.

42



Una vez planteado el tema esencial de la Hermenéutica filoséfica de Gadamer es preciso hablar de tres
cuestiones que han generado amplia polémica:

% El concepto de verdad Hermenéutica.
¢ El problema del circulo Hermenéutico.

¢ La interpretacion como acontecimiento.

El concepto de verdad Hermenéutica:

Gadamer ve que la hermenéutica no puede prescindir de un concepto de verdad.

La pretension gadameriana es, siguiendo a Heidegger, la existencia de una verdad no conceptual y no
predicativa o determinada en Ultima instancia, la cual en el contexto que aqui nos interesa, estaria dada por
la comprension del sentido o significado de la obra de arte. Esta se manifiesta en toda su naturaleza entre
el hombre (ente animado) y un objeto (ente inanimado) Se trata de una verdad que se muestra en el &mbito

del juego, la tragedia y el arte.

Cuando hablamos de dos entes animados la verdad es un consenso entre ellos respecto a un fenomeno.
Es una verdad colectiva humanisticamente determinada. Pero esta no es la misma utilizada en las ciencias
naturales. La verdad posee siempre un caracter existencial y se alcanza en el acuerdo planteado en un
didlogo. Es un consenso al cual llegan los individuos para entenderse. A la hora de utilizar, las misma
reglas comunicativas los mismos signos del lenguaje, el mismo contexto y compartir los mismos

sentimientos.

La verdad se convierte en el medio fundamental de la comunicacion entre mas de un individuo. Si todos
llegamos a un acuerdo universal sobre el nombre y los conceptos que tienen determinados o ciertos
fendmenos estos no admiten contradiccion en la comunicacion. Todo aquello que no conocemos no
podemos llevarlo al dialogo, ni caer en contradiccion por los conceptos, ni por su utilizacion. EI mundo
ontoldgico es uno en todos los hombres pero caen en discusiones sinsentidos por razones de intereses
primarios. Como la contradiccion: Dios existe 0 no existe. Si ambos grupos toman un solo sentido no

necesitan esa ridicula discusion.

Por lo contrario si todos los hombres individualizan su verdad no pueden relacionarse ni comunicarse
volviéndosele la vida un completo caos solitario. En el cual solo toma partido el consigo mismo sin

encontrar soluciones ni ayuda en los grandes dilemas que le pone de frente la existencia. La comunicacion
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esta disefiada para que participe mas de uno por lo tanto debe haber siempre un acuerdo previo que
facilite un entendimiento. Y esa es la verdad el catalizador del didlogo antes de los signos del lenguaje.
También trabaja espacio temporalmente ya que las reglas que se crean en un momento dado no pueden
ser rigidas o absolutas. Sino que deben ser siempre flexibles, aceptadas y conocidas de a priori por los
participantes.

El problema del circulo Hermenéutico:

El problema del circulo Hermenéutico ha estado siempre presente en la tradicion Hermenéutica. Este
problema supone que en toda interpretacion se da un doble sentido. El circulo es una constante relacion
que se establece siempre entre el intérprete y el objeto interpretado, visto como la relacion entre el ser ahi
y el Ser. En la cual el intérprete tiene una resefia que se la trasmite la tradicion a través de una formacion
que esta en relacion con la cultura, la historia, y otras cosas. Para entender un objeto nos hacemos
pregunta que ante de que nos den una respuesta nos hacemos una idea como prejuicio de la respuesta

que se nos pueden dar. Segun Heidegger:

“El circulo no debe ser degradado a circulo vicioso, ni siquiera a uno permisible. Un €l yace
en una posibilidad positiva del conocimiento mas originario, que por supuesto sélo se
comprende realmente cuando la interpretacion ha comprendido que su tarea primera,
ultima y constante consiste en no dejarse imponer nunca por ocurrencias propias o por
conceptos populares ni la posicion, ni la prevision ni la anticipacion, sino en asegurar la

elaboracion del tema cientifico desde la cosa misma.” (Gadamer 1977.:253).

Ya en la contemporaneidad el prejuicio alcanza mayor generalidad que en etapas anteriores con el giro de
la Hermenéutica tradicional a una ontoldgica. El mundo ontoldgico da al circulo Hermenéutico un concepto
abierto que no llega a un cierre. M&s bien es una relacion entre el ente y su esencia que se torna infinita,
brindando siempre nuevos conocimientos y datos a la realidad que preforma el pensamiento. En el sentido
mas amplio el circulo esta dado entre el ser y el ente, en menor medida entre los entes, como posibilidad
de entendimiento entre las ideas generales (todo) y las que vamos descubriendo (partes) de un ente ya
determinado.

“En un primer momento, Gadamer reconoce que toda comprension exige situarse en la
tradicion y reconoce el valor de los prejuicios. En tanto somos seres humanos formamos

parte de una tradicion y poseemos una historia, del mismo modo que tenemos una seria de
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prejuicios. Solo desde el reconocimiento de nuestra tradicion y de nuestros prejuicios, es
posible emprender un proceso de interpretacion. Esto supone reconocer que no es posible
una interpretacion neutra, alejada de nuestra determinacion historica de nuestros
prejuicios.” (Ignacio Izuzguiza 2000:109)
Esta circularidad se encarga de desarrollar la interpretacion que vamos obteniendo del ente y su esencia.
Por que se mueve dentro del ser que es un todo inseparable. La cual es un incesante conocimiento de si
mismo. Los hombres son la personificacion de este ente que trata de auto conocerse y lleva a cabo su

perfeccion al tratar de mejorar su condicion constantemente.

Al interpretar es necesario establecer una conexion mutua y circular entre las partes del texto y su unida.
Pero también existe una relacion circular entre la parte (el intérprete) y las otras partes (entes), es decir, la
interpretacion supone que el intérprete haga propio un texto que le es ajeno. Gadamer mantiene abierto
este problema, aun cuando pretende resolverlo por la fusion de horizontes y por el resultado practico de la

aplicacion Hermenéutica, que supone una transformacion del intérprete.

La interpretacién como acontecimiento:

Especialmente interesante es el tema de la interpretacion considerada como un suceso o acontecimiento,
es decir, como algo que ocurre y que por lo tanto, es esencialmente dindmico. Gadamer no concibe el acto
de interpretaciobn como algo mecénico que pueda medirse por reglas precisas una vez que sean
planteados sus presupuestos adecuados, que se respeta la distancia entre texto e intérprete, no es posible
hablar de un Unico significado del texto. En realidad el significado del texto es un acontecimiento o suceso
dinamico que se produce en le acto de la interpretacion. Y sera este suceso el que ocupa un lugar esencial
como final del proceso Hermenéutico. Un acontecimiento en el que alcanzamos una mejor comprension de
nosotros mismo, al comprender un texto que nos resultaba extrafio y nuevo, asi conocemos una parte de
nosotros que no conociamos. En este acontecimiento la Hermenéutica alcanzo su significado méas
verdadero; no es solo una forma de conocimiento, sino una forma de actividad que une vida conocimiento y

accion.
2.3.- Hans George Gadamer y los fundamentos del concepto.

El rechazo del "concepto” tiene dos funciones estratégicas en Gadamer. Por un lado, la de postular un

sentido no conceptual, por otro, complementariamente, la de postular que existe una verdad, no
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conceptual, no predicativa. Cuando de obra de arte se trata es necesario comprender que no hablamos de
verdades establecidas.

Ciertamente, ambas cosas, en su modelo méas basico, no las introdujo Gadamer, ni tampoco su maestro
Heidegger, sino el maestro de éste ultimo, Husserl. Pero antes de cualquier referencia a la version
husserliana de esta problematica conviene resaltar la consecuencia basica del movimiento estratégico
gadameriano de eliminar, método, concepto sustituyéndolo por el sentido. El concepto y la predicacion
implican conocimiento y verdad, en su caso, universales, mientras que el sentido tiene un caracter si bien
no meramente privado si meramente comunitario. El sentido de que aqui se trata es basicamente sentido
para los miembros de una comunidad determinada, es su "sensus communis"8. Con ello el conocimiento y

la verdad pasan a tener un caracter no privado pero si meramente grupal.

Dentro de la labor filosofica de Gadamer es valido destacar la funcion que desempefian algunos de sus
elementos linguisticos fundamentales. Los cuales toman un camino diferente a la forma de verse
normalmente. Estos elementos linglisticos rescatan un papel especifico. Su importancia esta en que
vinculan su funcion con una tarea que se establece desde la Hermenéutica para clasificar el

funcionamiento de esta corriente filoséfica.

La extension del modelo interpretativo de la Hermenéutica biblica o de la critica literaria a la esfera
ontoldgica aparece ademas justificada cuando pensamos en una experiencia elemental que los padres de
la Hermenéutica contemporanea (Dilthey. Heidegger, Gadamer) han considerado decisiva. Cuando
hablamos del ser de las cosas y de nosotros mismos, estamos hablando siempre:

De realidades histdricas determinadas, de entidades que se desarrollan mutan y se acaban, por ejemplo si
pensamos en nosotros mismos no pensamos en una realidad estable y definida, sino en una especie de
eshozo autobiogréafico de los que hemos sido hasta ese punto y proyectamos ser. Dandonos cuenta de

cémo cambiamos en el transcurso de nuestra historia.

De cosas que hemos referido o narrado, palabras que nos han sido trasmitida, mitos en los cuales

podemos creer 0 no pero que sin embargo pertenecen intimamente a nuestra vision de la realidad y la

8 Sensus communis es, seguin Aristételes, la parte de la psique responsable de enlazar las entradas de los 6rganos del
sentido individual en una representacion coherente e inteligible. Se utiliza en un sentido similar por Tomas de
Aquino. En la retérica, el término se usa para significar el conjunto de presunciones no declaradas, los prejuicios y
los valores que un orador puede dar por descontada la hora de abordar una audiencia.

46



fundamentan: por ejemplo, en la época de Galileo se sostenia que el Sol era un satélite de la tierra o hasta
hace poco tiempo se pensaba que la geometria de Euclides reflejaba el verdadero ser de las cosas,
actualmente, el sistema ptolemaico y la geometria euclidea nos aparece en toda su naturaleza mitica,
narrativa (pensemos en nosotros mismos nuevamente pensemos en los que los otros piensan de nosotros,
en los proyectos que nuestros padres tienen para nosotros, en las opiniones que en general los otros nos
ofrecen 0 nos imponen sobre las cosas y nosotros mismos. Nunca se puede juzgar a un hombre sobre lo

que el mismo piensa de él.

Cuando intentamos comprender la realidad o decimos que una cosa es, hacemos referencia precisamente
a todo este conjunto fluido, dialogante y mutable constituido por origen, destino, tradiciones, narraciones,
presagios. Es este conjunto es muy importante para la Hermenéutica. Para la Hermenéutica el Ser se
trasmite a traves del lenguaje (texto, mito, narracion didlogo, comprension de un fenémeno que
interpretamos, etc.), es tiempo (flujo del acaecer). La Hermenéutica contemporanea hereda y radicaliza la
tesis heideggeriana segun la cual el ser es evento, el principio: el Ser no es pero acaece, acaecer es un
evento linglistico, es una llamada, que solo el hombre puede responder. Expresandose como esencia y

existencia de ese hombre en un tiempo determinado (su vida). (Gadamer, 1977)

Lo que caracteriza a toda sabiduria regulativa Hermenéutica es la aplicacion a si misma. El saber es
comprender, entenderse a si mismos desde la comprension de los entes ver como cambiamos de acuerdo
al conocimiento que adquirimos de un fenémeno que necesariamente influye en nuestro ser, en nuestra
persona. Aqui se refleja la unidad que existe entre todos los entes posibles y conforman al ser en general
de que no podemos dar un concepto determinado.

Todo esto expresa el marcado interés que tiene Gadamer por la comprension de la especie humana o sea
su humanismo. Que parte de posiciones claramente subjetivas. Aplica su exégesis dejando por detras todo
el analisis que hace Dilthey superando los métodos que se le aplicaban a las ciencias del espiritu. Dejando
fuera de lugar la comparacion entre los métodos que deben usar las ciencias naturales y las del espiritu. Y
demostrando en su obra Verdad y Método como las ciencias humanas no se les pueden aplicar métodos,
ni inductivo, ni deductivo. Criticando también un poco las concepciones de H. Helmholtz que diferenciaba
los métodos de las ciencias del espiritu y los de las ciencias naturales pero defendia la aplicacion de
métodos a las primeras. Y dice Gadamer:
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“¢Qué clase de conocimiento es éste que comprende que algo sea como es porque
comprende que asi ha llegado a ser? ¢Qué quiere decir aqui ciencia? Aunque se
reconozca que el ideal de este conocimiento difiere fundamentalmente del modo e
intenciones de las ciencias naturales, queda la tentacion de caracterizarlos en forma solo
privativa, como «ciencias inexactas». Incluso cuando en su conocido discurso de 1862
Hermann Helmholtz realiz6 su justisima ponderacion de las ciencias naturales y las del
espiritu, poniendo tanto énfasis en el superior significado humano de las segundas, la
caracterizacion logica de éstas siguio siendo negativa, teniendo como punto de partida el
ideal metddico de las ciencias naturales®. Helmholtz distinguia dos tipos de induccion:

induccion légica e induccion artistico-instintiva”. (Gadamer, 1977:20)

Gadamer considera mucho mas apropiado identificar la caracteristica de la ciencia del espiritu con algo asi
como un tacto o un no-sé-que que es imposible de someter a un método. Cuando Gadamer habla de
ciencias sean sociales (del espiritu) o naturales (exactas) estas deben desarrollar necesariamente una
metodologia cientifica que la sustente. La cual no se puede violar, porque ya ha demostrado su existencia
necesaria. En tanto que en las artes los métodos quedan suprimidos a la hora de la interpretacion de un
obra, observa que es fundamental la contribucién productiva que el intérprete hace de modo inevitable, al
sentido de lo que comprende, para él cambian los dos, el texto y el interprete. Cuando entran en el dialogo
ambos se revelan cosas nuevas que a la vez lo transforma. En esencia los dos de una forma conciente o

inconciente cambian gracias al lenguaje.

El lenguaje nos trae més de lo que expresa el ser ahi en su comunicacion. Es manifestacion de nuestros
deseos, de convicciones, de las ideas que nos formamos en el pensamiento de las cosas en la
interpretacion. Con él es como Unico podemos trasmitirnos los conocimientos, la historia, conocer nuestro

espiritu.

La conexion con la interpretacion del texto que caracterizaban originalmente a la Hermenéutica no sea ha
perdido de una forma completa. De hecho, segln la Hermenéutica contemporanea la verdad es consenso
entre los interpretes sobre un texto porque, las cosas, los acaecimientos, el mundo del cual nos ocupamos
y que intentamos comprender se comporta de una manera similar a como se comporta el lenguaje escrito u
oral del hombre. (Habermas, 2001)

® H. Helmholtz, Vortrage und Reden |, 4.a ed. 167 s.
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Esta es una idea que posee una tradicion antigua; ya los padres de la iglesia hablaban de la naturaleza
como el libro escrito por Dios. La misma idea biblica de la creacion a través de la palabra (el verbo) puede
ser entendida como una anticipacion de esta tesis y que en las versiones mas extremas defiende el
panlinguismo (todo es lenguaje). Pero es facil de entender si comprendemos que no conocemos nada que

no este determinado por el lenguaje a través de un nombre y un concepto.

Manteniéndonos en lo que puede considerarse como estandar, la invasion y la prioridad del lenguaje
implican, esencialmente que el modelo de interpretacion de los textos se aplica a la comprension del ser en
general, especialmente a la relacion del ser relacionado con el mundo humano, que consta de libros,
discursos, obras de arte, monumentos, edificios, documentos, epitomes historicos y arqueoldgicos, mitos,
memorias transmitidas, saberes, instituciones, costumbres. Esta extension puede no resultar del todo
arbitraria si se recuerda la importancia que tiene la escritura para una civilizacion como la nuestra,
importancia que no solo se observa en disciplinas humanisticas e histdricas, sino también en otras:

matematicas, la biologia, o la informatica, etc.

Es muy importante hablar de los términos utilizados por Gadamer y su estilo en la comprension a la hora
de alcanzar la interpretacion dentro de un texto. Ademas lo complicado que es llevar muchos de estos
términos del aleman al castellano. Como defiende su punto de vista y el sentido con el cual da significado a
estos términos buscando no conceptualizarlo en el mundo ontoldgico de la obra de arte o0 al menos hacerlo

con la mayor amplitud posible dentro de su Hermenéutica filosdfica. Y dice:

“Pero en realidad las ciencias del espiritu estdn muy lejos de sentirse simplemente
inferiores a las ciencias naturales. En la herencia espiritual del clasicismo aleman
desarrollaron mas bien una orgullosa conciencia de ser los verdaderos administradores del
humanismo. La época del clasicismo aleméan no sdlo habia aportado una renovacion de la
literatura y de la critica, estética, con la que habia superado el absoluto ideal del gusto
barroco y del racionalismo de la llustracion, sino que al mismo tiempo habia dado al
concepto de humanidad, a este ideal de la razdn ilustrada, un contenido enteramente
nuevo. Fue sobre todo Herder el que intentd vencer el perfeccionismo de la llustracion
mediante el nuevo ideal de una «formacion del hombre», preparando asi el suelo sobre el
que podrian desarrollarse en el siglo XIX las ciencias del espiritu historicas. El concepto de

la formacion que entonces adquirid su preponderante validez fue sin duda el mas grande
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pensamiento del siglo XVIII, y es este concepto el que designa el elemento en el que viven
las ciencias del espiritu en el XIX, aunque ellas no acierten a justificar esto
epistemoldgicamente”. (Gadamer, 1977: 23)

El concepto de formacion.

En el humanismo tradicionalista de Gadamer uno de sus principales conceptos es el de formacion (bildung)
donde se puede ver la forma en que €l trata de darle una explicacion a la continuidad del pasado a través de la
historia, los prejuicios, los antecedentes que condicionan al hombre a lo largo de su vida. Esos pilares
necesarios y fundamentales que tenemos creados en nuestro pensamiento sin haberlos solicitados, sino que se
crean en el individuo de una forma natural, espontanea pero también muchas veces manipulada, con control de
los factores externos a nosotros que influyen en nuestra formacion. Y un caso muy importante es el propio
lenguaje, el nifio habla el idioma del pais en que nace sin tener un control sobre su preferencia por una lengua

en especifico ya que el no decide. (Gadamer, 1997)

El concepto de formacion es donde mas claramente se hace perceptible lo profundo que es el cambio espiritual
del hombre en las diferentes épocas. El conocimiento se acumula se sintetiza en la historia para que asi se
trasmita de una generacion a otra mediante la formacion que recibe el individuo. Este concepto no debe
confundirse aqui con educacion por que es mas amplio en el sentido en que Gadamer lo utiliza. Ademas solo en
un sentido positivo, no el sentido de creacion de conciencia mediante métodos coercitivos y manipulados por los
propios hombres. Como criticaron los primeros frankfurianos en dialéctica de la ilustracion a esa cultura

formadora del hombre moderno enajenado y absorbido por la industria cultural de la sociedad.

Es bastante claro que Gadamer también critica esta formacion del hombre moderno. Por una realidad bien
controlada por los medios de difusion masiva, la educacion, los convencionalismos, el sentido comin vy otras
cosas, que son necesariamente enajenantes de una gran parte de la sociedad, como se habian dado cuenta
Marcase y Habermas que trata de desarrollar su Hermenéutica des-enajenante y de la escucha, contra todos

estos modernos convencionalismos.

La formacion natural segiin Gadamer es la encargada de trasmitir la tradicion con la cual comienza un individuo
su largo camino por la vida, lo a priori a la comprension conciente. Esta trasciende lo que nos ensefia un
profesor, una cultura, podemos comprender por si solos como los mejores interpretes del ser, descubrir la
realidad y existencia de un ente dado. Por ejemplo los descubrimientos de los grandes genios que nadie se los

ensefio pero lo comprenden por si solos y después lo trasmiten. (Gadamer, 1997)
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La formacion de estos hombres indiscutiblemente esta por encima de la de los anteriores y los otros de su
tiempo, es mas acabada y perfecta. La tradicion le da conocimiento que le sirven en su formacion pero no le
proporciona lo que los hace geniales, su descubrimiento. Esto lo descubren solos razonando y llegando a
donde no habia llegado nadie. Esta formacion es fundamental en todo el pensamiento de Gadamer es el punto
de partida de toda su comprension acerca del ser ahi.
“En este sentido la formacion como ascenso a la generalidad es una tarea humana. Requiere
sacrificio de la particularidad en favor de la generalidad. Ahora bien, sacrificio de la particula-
ridad significa negativamente inhibicion del deseo y en consecuencia libertad respecto al objeto
del mismo y libertad para su objetividad. En este punto las deducciones de la dialéctica
fenomenoldgica vienen a completar lo que se introdujo en la propedéutica. En la
“Fenomenologia del espiritu” Hegel desarrolla la geénesis de una autoconciencia
verdaderamente libre «en y para si» misma y muestra que la esencia del trabajo no es con-
sumir la cosa, sino formarla. En la consistencia autbnoma que el trabajo da a la cosa, la
conciencia que trabaja se reencuentra a si misma como una conciencia autonoma. El trabajo
es deseo inhibido. Formando al objeto, en la medida en que actua ignorandose y dando lugar a
una generalidad, la conciencia que trabaja se eleva por encima de la inmediatez de su estar
ahi hacia la generalidad; o como dice Hegel, formando a la cosa se forma a si misma. La idea
es que en cuanto que el hombre adquiere un«poder», una habilidad, gana con ello un sentido
de si mismo. Lo que en el auto ignorancia de la conciencia como sierva parecia estarle vedado
por hallarse sometido a un sentido enteramente ajeno, se le participa en cuanto que deviene
conciencia que trabaja. Como tal se encuentra a si misma dentro de un sentido propio, y €s
completamente correcto afirmar que el trabajo forma. El sentimiento de si ganado por la
conciencia que trabaja contiene todos los momentos de lo que constituye la formacion practica:
distanciamiento respecto a la inmediatez del deseo, de la necesidad personal y del interés

privado, y atribucion a una generalidad”. (Gadamer, 1997: 41)

Por supuesto que Gadamer esta tratando de aclarar como a medidas que se adquieren conocimiento
alcanzamos conciencia y perfeccionamos nuestro comportamiento respecto a nuestra existencia como ente en
el ser.

Controlamos mejor nuestra actividad en el mundo. Antes de tener este conocimiento estamos inconciente no
sabemos si tenemos esas posibilidades de realizar dicha actividad, no tenemos el control de esa parte de

nosotros. Por lo tanto no nos conocemos completamente. Tenemos que buscar el desarrollo a través de la
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formacion. Una formacion que recoge la vivencia, las sensaciones propias, los sentimientos que vamos

desarrollando histéricamente.

La comprensién

La comprension se alcanza cuando se produce un dialogo entre el interprete y el texto, cuando se platea

una fusion de horizontes y cuando esa interpretacion llega a transformar al interprete. Cuando hablamos de

comprender un ente estamos refiriéndonos a que lo sentimos. Cuando hablamos de que comprendemos al

ser ahi exactamente, es que pasamos por la misma experiencia que y entendimos como actuamos y hasta

donde podiamos tener control de nuestra actividad. Tres cuestiones unidas entre si son necesarias a la

hora de comprender:

1)

Es necesario establecer un dialogo con el texto a interpretar. Ya vimos que el dialogo y la
conversacion representan un momento fundamental del lenguaje en tanto manifiestan que
el lenguaje es esencialmente comunicacion. Pues bien es en una situacion de dialogo
donde pueden plantearse las preguntas adecuadas y todo el proceso de interpretacion
tendra la forma de un dialogo.

Este dialogo se produce entre el interprete y el texto. Sin embargo ambos poseen sus
propios horizontes de inteligibilidad que son diferentes entre si. En ese particular dialogo
que se produce entre intérprete y texto, el intérprete pregunta al texto que desea
comprender desde su propio horizonte y el texto, que también posee su horizonte propio
que se muestra con sus rasgos especificos. Pues bien la comprension se alcanza cuando

se produce una fusion entre los horizontes del intérprete y el texto.

Un momento esencial: una verdadera interpretacion supone que el intérprete se vea
transformado por lo que el texto significa; es decir, que se produzca una efectiva y eficaz
relacion entre el texto y el intérprete. La hermenéutica tradicional distinguia entre
comprension interpretacion y aplicacion. Gadamer une estos tres niveles y su concepto de
interpretacion supone que el texto adquiere una vida propia que puede llegar a transformar
la vida del intérprete. O lo que es lo mismo, la hermenéutica es para Gadamer un proceso

realmente efectivo en el que los textos adquieren una aplicacion para el presente inmediato
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y puede transformar la vida (y no solo el conocimiento) del interprete. (Izuzguiza, 2000:
110).

La pre-comprension significa en los términos de la Hermenéutica que no nos encontramos las cosas de
una manera inmediata, sino que tenemos siempre un cierto ndmero de informaciones preliminares
prejuicios o expectativa sobre estas principalmente porque poseemos un lenguaje y el lenguaje determina,
pre-orienta nuestro juicio sobre la realidad.
En el pensamiento Antiguo, la idea de que ya sabemos lo que intentamos conocer se
encontraba muy extendida era la base del conocimiento como anamnesia segun Platon
(antes de vivir, hemos conocido el mundo de las ideas, pero después hemos perdido su
recuerdo, por lo tanto ya sabemos todo, solo es necesario recordarlo) era también un buen
pretexto para negar execticamente el sentido de la investigacion, del conocimiento. La
reinterpretacion ontologica y linglistica de esta tesis ofrecida por la hermenéutica
representa un tercer punto de vista el Ser- lenguaje en el cual nos encontramos inmersos
(nosotros mismos y las cosas) provoca que en la comprension nos encontremos ya
orientados por condicionamiento de tipo linglistico-culturales, existe una precomprension
de las cosas que anticipa nuestro conocimientos de la realidad. Esta precomprension, si
por un lado nos obliga a poner en duda la idea de un conocimiento neutral objetivo de las
cosas, por otro lado, es lo que nos ayuda a conocer la realidad ya que nos predispone a la
misma. (D~ Agostini, 2000: 332).

La precomprension no constituye el objeto, se limita a orientar nuestro juicio sobre el mismo, el modo en el
cual lo recibimos, si existe un elemento creativo o constitutivo en la precomprension, éste de todas formas
no se entiende en los términos de una imaginacién productiva como facultad de un sujeto individual
aislado. La precomprension puede ser errénea, es decir, podemos tener anticipaciones totalmente
equivocadas; dice Gadamer que existen prejuicios que ciegan y prejuicios que iluminan, poseer una

correcta comprension significa conseguir los segundos.

La precomprension esta condicionada historicamente; depende del tiempo de la situacion en la cual nos
encontramos, del recuerdo del pasado y de la anticipacion del futuro. De esta manera, siempre comprendo
una cosa que ya conozco o que me es familiar en el acto en el cual formulo una pregunta preveo cual
puede ser la respuesta en el dialogo sé basicamente lo que mi interlocutor podré decirme ¢No sera esto,

quizas una paradoja 0 un error? Segun el punto de vista de Gadamer no existe una circularidad natural en
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la comprensidn, un procedimiento necesario que va de lo incomprendido a lo comprendido y viceversa, por
ejemplo: si yo me pregunto que es una obra de arte es necesario para responder que es el arte, pero como
puedo saber que es el arte sino conozco las obras. Esta circularidad que segun la vision clasica del
conocimiento y segun lo propia légica clasica es solo un limite para el pensamiento desde la 6ptica de la

Hermenéutica se identifica como una oportunidad positiva.

Los prejuicios.

El concepto de formacion esta relacionado con el de prejuicio. Que es otro de los que vienen al caso. Los
perjuicios son la expresion mas clara del conocimiento y los verdaderos no los podemos perder. Gadamer habla
de dos tipos de prejuicios los positivos y los negativos. Los primeros son verdaderamente Utiles y necesarios
como bases de la formacion correcta de nuestro ser, los segundos son negativos disipan y limitan nuestro
crecimiento pero se pierden en el tiempo indiscutiblemente con el paso del tiempo. Los conocimientos son
prejuicios que estan formulados a priori en nuestra formacion y lo recepcionamos de una manera inconciente o

conciente.

Cuando comenzamos a tomar conciencia de que existe la educacion los conocimientos y la vida. Tenemos ya
una cantidad de prejuicios garrafal adquirido por la cantidad de informacion que nos han trasmitido. Los cuales
desempefian un papel fundamental en todo nuestro posterior desarrollo. Ocupando una posicion primaria en la
accion que regula nuestro analisis interpretativo. Los prejuicios actlian como pre-conocimiento sin el cual no
podemos llegar a ningn conocimiento real. Entrando en el circulo Hermenéutico como lo que posee el

intérprete y se lo confronta a lo que le brinda el texto. En busca de adquisicion de informaciones nuevas.

Dentro del mundo ontoldgico el prejuicios mas general es la idea que tenemos del ser (mundo hombre). Del cual

suponemos que sale todo o se relaciona con todo. Desde donde se van desprendiendo todo lo demas prejuicios

secundarios.
“La reflexion hermenéutica ha elaborado asi una teoria de los prejuicios que, sin menoscabar
el sentido de critica de todos los prejuicios que amenazan al conocimiento, hace justicia al
sentido productivo de la precomprension, que es premisa de toda comprension. El
condicionamiento hermenéutico del comprender tal y como aparece formulado en la teoria de la
interpretacion y especialmente en la doctrina del circulo hermenéutica, no se limita a las
ciencias historicas en las que la vinculacion situacional del investigador forma parte de las
condiciones practicas del conocimiento. Pero la hermenéutica encuentra aqui su caso ejemplar

en el sentido de que la estructura circular del comprender implica a la vez la mediacion entre la
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historia y el presente que preside todo distanciamiento y extrafiamiento historico. La
pertenencia del intérprete a su texto, como la del destino humano a su historia, es
evidentemente una relacion hermenéutica fundamental que no se puede eliminar con bellas
consignas y solo cabe asumir concientemente como Unica actitud cientifica”. (Gadamer,
1997:371).

Gadamer reclama globalmente para la experiencia de la filosofia, la experiencia del arte y la experiencia
historica, de hecho, para la comprension Hermenéutica en cuanto tal, una generalidad la cual ciertamente no es
la generalidad del concepto. En especial Gadamer negaré que el sentido que nos habla desde el arte pueda ser
recogido en el concepto. Y ahi mismo dird que algo comdn al arte y al culto es que se comprende algo como
muestra, aungue no es nada conceptual. Sino un prejuicio que solo debe ser condicionado por la imaginacion
de aquellos deseos que no tienen limites metddicos. Donde mejor se pueden alcanzar es en el sentido que nos
envuelve cuando pensamos en el juego tomando conciencia de un estado medio entre la seriedad que da una

sensacion de censura y la libertad de poder realizarnos plenamente en una actividad dada.

El concepto del juego?.

A la hora de hablar de este fendmeno es muy importante tener en cuenta todo lo que implica la
interpretacion de un sentido totalmente nuevo. El juego no es una actividad recreativa sencillamente sino
més bien la forma de manifestarse esa posibilidad humana que queda fuera del &mbito de las
determinaciones preestablecidas en los conceptos cientificos. Es un estado en el cual esta el individuo que
no se puede explicar, es una compleja situacion intermedia que esta en el inconciente del participante en el

juego. Ya que juega en serio pensando que no esta haciendo nada serio o que no lo van a juzgar como tal.

Cuando se esta jugando y se desarrollan capacidades fisicas e intelectuales las cuales no sabemos que la
tenemos sino que las poseemos en nuestro ser y solo emergen cuando las necesitamos y la codificamos
como el extra de los campeones. Mas este fendmeno Gadamer lo explica como la manifestacion necesaria
del ser ahi en su relacién pura con la verdad en la actividad artistica que se establece en el dialogo del

artista con la obra de arte. En esta situacion es donde el hombre esta integramente imbuido o iluminado en

10 E| término alemén correspondiente, das Spiel, posee una serie compleja de asociaciones semanticas que no tienen
correlato en espafiol, y que hacen dificil seguir el razonamiento. La principal de estas asociaciones es la que lo une al
mundo del teatro: una pieza teatral también es un Spiel, juego; los actores son Spieler, jugadores; la obra no se
«interpreta» sino que se «juega»: es wird gespielt. De este modo el aleméan sugiere inmediatamente la asociacién
entre las ideas de «juego» y «representacion», ajena al espafiol (N. del T.). (Gadamer (1977) Pag. 112)
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su imaginacion y es totalmente libre de expresar todo lo que logra captar de un ente que a la vez es él
mismo. Solo esta el mundo que se establece en el juego por parte de los participantes. Desarrollandose
perfecta e integramente sin presiones, limitaciones, o determinaciones externas a su esencia. Todo parte

de el y termina en el produciendo sus propias determinaciones y desarrollandose cabalmente.

Este juego que a la vez es una cosa muy seria cuando se participa en él. Trae consigo este desarrollo que
trasciende lo determinado, conceptualizado o formado en nuestra conciencia por lo externo. No se limita a
l6gica, formacion o tradicion, mas bien es auto-representacion del jugar humano que reposa sobre un
comportamiento vinculado a los objetivos aparentes del juego; sin embargo, el «sentido» de éste no
consiste realmente en la consecucion de estos objetivos. Al contrario la entrega de si mismo a las tareas
del juego es en realidad una expansion de uno mismo y aqui el propio Gadamer se esta superando a Si

mismo.

Cuando explica como se puede saltar o trascender a nuestra propia conciencia 0 nuestros propios
conocimientos y llegar a esos no descubiertos e incognitos. Es como un secreto que no todos descubren
aunque nos lo puede dar todo. Los descubrieron los que tienen los resultados ya demostrados que son
incambiables y necesarios para toda la humanidad. Ejemplo hombres como: Albert Einstein, Isaac Newton,
Galileo Galilei, Johannes Kepler, Nicolas Copérnico, Max Planck, Severo Ochoa, etc. Ahora son grandes

cientificos pero en su tiempo sus descubrimientos rompen con lo imaginado por las personas comunes.

Einstein afirmaba, en relacion con el trabajo cientifico, que «la imaginacién es mas importante que el
conocimiento» Y es que, del mismo modo que un pintor o un poeta, que de repente tiene una iluminacion y
es capaz de plasmarla en su obra, los cientificos necesitan de cierta inspiracion que les permita llegar al
conocimiento profundo de los fendmenos, consecuentemente, dar engendro al saber cientifico. Pero esta
similitud es mayor aun. La dimension artistica de la ciencia es tal, que no faltan los criterios estéticos en las

teorias cientificas.

Paul Dirac (1930) aseguraba, al respecto, que fue su sentido de la belleza lo que le permitié descubrir la
ecuacion del electrdn, llegando a afirmar, incluso, que «es mas importante tener belleza en nuestras
ecuaciones que hacer que cuadren con el experimento» En esta misma linea, el premio Nobel de Fisica
Steven Weinberg advertia que "no aceptariamos ninguna teoria como teoria final a no ser que fuera bella".
(Calabrese, 1997)
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Gadamer trata de interpretar este fenémeno que se da en el juego, esta situacion en la que cae el hombre
cuando logra hacer lo que realmente quiere sin que nada lo perturbe o lo condicione o extravié sus
verdaderas posibilidades. Es una actividad completamente libre que impulsa al hombre a lugares
desconocidos hasta el momento.

El juego, las artes, estimulan la imaginacion de los nifios e impulsan el desarrollo, el crecimiento espiritual
de ese ente que va hacia el futuro y le pertenece de por si. En este sentido es que se debe comprender la
importancia del juego dentro del imaginario de los hombres, como el encargado de transformar todo ese

mundo ontoldgico del ser ahi y lo ayuda a desarrollarse.

“Este es el punto en el que se hace patente la importancia de la determinacion del juego
como un proceso medial. Ya habiamos visto que el juego no tiene su ser en la conciencia o
en la conducta del que juega, sino que por el contrario atrae a éste a su circulo y lo llena
de su espiritu. El jugador experimenta el juego como una realidad que le supera; y esto es
tanto méas cierto cuando que realmente hay «referencia» a una realidad de este género,
como ocurre cuando el juego aparece como representacion para un espectador”.
(Gadamer, 1977:119)

El juego es una interpretacion trascendente en Gadamer ya que no se habia visto antes asi y logra poner
en practica su propia conjetura de desarrollo. Aun esta percepcion de juego no es muy comprendida por los
filosofos que no se dedican a esta corriente Hermenéutica ya que lo toman como algo sin importancia. Sin
comprender el papel que alcanza este en el desarrollo de la humanidad. Ya que no lo ven como Gadamer
dentro de lo dntico!! del mundo ontoldgico sino, dentro de los conceptos o métodos cientificos.

Hay un giro por el que el juego humano alcanza su verdadera perfeccion, el de ser arte. Cuando el juego
se convierte en arte busca darle el nombre de trasformacion a una construccion. Solo en este giro gana el
juego su idealidad, de forma que pueda ser pensado y entendido como él mismo. Solo aqui se nos muestra
separado del hacer representativo de los jugadores consistiendo en la pura manifestacion de lo que ellos
juegan. Como tal, el juego incluso con lo imprevisto de la improvisacion se hace en principio repetible, por

lo tanto permanente. (Gadamer, 1977)

“Pero lo que ya no hay sobre todo es el mundo en el que vivimos como propios. La

11 o relativo al ente, en tanto que diferente de lo ontoldgico, referido al ser del ente y al ser en general. Lo dntico se
refiere al ente en si mismo, y lo ontoldgico a lo que hace que un ente sea lo que es.
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trasformacion en una construccion no es un simple desplazamiento a un mundo distinto.
Desde luego que el mundo en el que se desarrolla el juego es otro, esta cerrado en si
mismo. Pero en cuanto que es una construccion ha encontrado su patrén en si mismo y no
se mide ya con ninguna otra cosa que esté fuera de él. La accion de un drama, por ejemplo
—Y en esto es enteramente analoga a la accion cultual—, esta ahi como algo que reposa
sobre si mismo. No admite ya ninguna comparacion con la realidad, como si ésta fuera el
patron secreto para toda analogia o copia. Ha quedado elevada por encima de toda
comparacion de este género —y con ello también por encima del problema de si lo que
ocurre en ella es o0 no real—, porque desde ella esta hablando una verdad superior. Incluso
Platon, el critico mas radical del rango ontico del arte que ha conocido la historia de la
filosofia, habla en ocasiones de la comedia y la tragedia de la vida como de la del
escenario, sin distinguir entre lo uno y lo otrol2. Pues en cuanto se esta en condiciones de
percibir el sentido del juego que se desarrolla ante uno, esta distincion se cancela a si
misma. El gozo que produce la representacion que se ofrece es en ambos casos el mismo:

es el gozo del conocimiento”. (Gadamer, 1977: 122)

El arte trata de representar la vida real y los artistas se esconden detras del arte para representar sus
propios criterios de esa vida, los que no pueden representar en la vida real como algo serio. Entonces
hacen lo que realmente quisieran hacer pero de una forma representada a través del arte. Quedando como
un juego una realidad artistica que es la representacion verdadera de la vida de esos artistas y lo humano,
el drama, la tragedia, en el caso del teatro; los pensamientos en el caso de las pinturas, la literatura, etc.
Con esta representacion de tu espiritu a traves del juego y el arte se llega a un gozo a una satisfaccion

provocada por un nuevo conocimiento y una sensacion de libertad.

Toda esta explicacion del arte y el juego esta relacionada con el mundo ontoldgico y principalmente con el
imaginario. El papel que desempefia la imagen es muy importante para el hombre en la relacion que se
establece como funcion necesaria para la existencia de una sensacion. Todo lo humano es una
representacion que nos hacemos de la forma de un ente, es la imagen que creemos tener en nuestra
conciencia sobre un fendmeno o una situacion dada. Que se manifiesta como el reflejo de lo que somos 'y

expresa el ser que somos ante ese otro ente. Como la imagen perteneciente a nuestra esencia de ser y

12 platén, Phileb. 50 b.

58



existir como ese otro ente. La unidad que hay entre todos los entes se refleja en esta imagen que nos
hacemos del ser.

“En cambio lo que es una imagen no se determina en modo alguno en su auto cancelacion,
porque no es un medio para un fin. Hay aqui una referencia a la imagen misma en cuanto
que lo que importa es precisamente como se representa en ella lo representado. Esto
significa para empezar que la imagen no le remite a uno directamente lo representado. Al
contrario, la representacion sostiene una vinculacion esencial con lo representado, mas
aun, pertenece a ello. Esta es también la razon por la que el espejo devuelve la imagen y
no una copia: es la imagen de lo que se representa en el espejo, indiscernible de su
presencia. Por supuesto, el espejo puede devolver una imagen deformada, pero esto no
seria mas que su defecto: significaria que no cumple adecuadamente su funcion. En este
sentido el espejo confirma lo que pretendiamos decir por principio: que cara a la imagen la
intencion se dirige hacia la unidad originaria y hacia la no distincion entre representacion y
representado. Lo que se muestra en el espejo es la imagen de lo representado, «su»
imagen (no la del espejo)”. (Gadamer, 1977: 146)

La imagen cumple la funcién de trasmisora de una informacion que proporciona el ser de un ente. En las
artes hemos partido hablado de representacion, pero no de imagen. La representacion se nos habia
presentado como doble. Tanto que representamos lo que queremos ser buscando reflejar la esencia de los
entes sobre todo aquello que no captamos con las sensaciones. El caso del ser ahi, buscamos lo que
hacemos 0 somos como seres humanos. Para nosotros ha revestido un significado decisivo el hecho de
que la verdadera experiencia del arte pase por esta duplicacion de las representaciones, en la que éstas no
se distinguen. El mundo que aparece en el juego de la representacion no esta ahi como una copia al lado

del mundo real, sino que esta acrecentada en la verdad de su ser.

En el arte es donde se fusionan los horizontes de los entes que se relacionan entre si. La comprension es
trascendente porque no se codifica la accion que lleva a cabo esta fusion entre los entes, sino que se ve
como el juego en el cual estdn sumergidos los participantes. Estos tienen conciencia de que estan
desempefiando una actividad muy importante. La cual no toman como seria para poder realizarse
plenamente pero la representan con un gran interés para alcanzar una gran satisfaccion. En lo cual el
juego por ser un esparcimiento, una recreacion, una expansion, un descanso de los cumplimientos

preestablecidos se convierte en lo mas importante para el ser ahi en todo momento anhela estar jugando.
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Conclusiones

0]

O O O O

La Hermenéutica se reconoce por primera vez es ya en la edad media dentro de los monasterios y

Sujeta a la exégesis biblica lo cual no le facilito un crecimiento en todas las esferas de la sociedad.

La Hermenéutica transita desde el limitado y condicionado camino de la creencia religiosa basado
en la interpretacion de textos biblicos, a la interpretacion de textos en general en el renacimiento y
la ilustracion. Formandose también una rama de ella como hermenéutica juridica que analizaba los

gestos.

Los antecedentes mas reconocidos de la Hermenéutica contemporanea se encuentran en toda su
historia y en las fundamentaciones de la filosofia de la vida, el existencialismo y la fenomenologia.
Y pensadores que se remiten a ella directamente como Schleiermacher, Dilthey, Heidegger.

El estudio de la Hermenéutica es muy importante debido a que pretende establecer con claridad
los fendmenos que se relacionan con la esfera de la comprension humana. Es un paradigma para
las ciencias humanas y sociales que difiere y supera los tradicionales, que mueve su logica de

investigacion de la explicacion a la comprension.

El desarrollo de la Hermenéutica contemporanea encuentra su expresion mas acabada en las
ideas de H.G. Gadamer al expresar en su desarrollo los problemas fundamentales de esta teoria:
-La idea del Ser en general y la Hermenéutica ontologica.

-El historicismo y la existencia.

-El lenguaje, la comunicacion y la comprension

-La verdad y el método.

Gadamer se ocupa de problemas tradicionales de la teoria de la interpretacion, e introduce nuevos
conceptos, significando en el andlisis de los mismos una mayor profundidad y complejidad que
permite afirmar que con su pensamiento la Hermenéutica contemporanea se convierta en una

actividad filoséfica fundamental en la llamada postmodernidad.
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Recomendaciones

o Se recomienda continuar el estudio de las principales concepciones de Hans George Gadamer en
su libro “Verdad y Método” teniendo en cuenta el lugar que ocupa su pensamiento en el desarrollo
de la hermenéutica contemporanea, asi como la importancia de este para teoria de la

interpretacion.
0 Las ideas plasmadas en este trabajo sirve como material de estudio para los estudiantes y

estudiosos de la Filosofia contemporénea y otras ciencias afines, a partir de los aportes que realiza
Hans George Gadamer a la Hermenéutica desde un vision filosofica.
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